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. UVOD

Byl jsem vyzvén ¢lenem historické dokumentacni
komise (HDK) naSeho SCVP Ing. Véclavem Petiickem,
abych se pokusil zpracovat ucelenou historii péstovani
chmele na Volyni, piipadné Geast volynskych Cechii pri
rozvoji chmelatstvi v CSR po roce 1945. Zmingna
publikace m& rozSitit budovanou shirku v Muzeu
volyiiskych Cechi v Podboranech.

Zhruba 140 leté obdobi, na které jsem se zaméiil ve
svém historickém pojednani, jsem rozdélil do péti casti
tak, aby kopirovali hospodéiské, spolecenské a politické
udalosti v 19. a 20. stoleti. Prvni dvé ¢asti popisuji déni
ve chmelarstvi na Volyni, dalsi tfi pak spolulicast naSich
krajant a jejich potomka v chmelaistvi v CSR. Historii
tohoto odvétvi zemédélské cinnosti  vytvarelo pét
generaci Cechi z Volyng.

Zdrojem mych informaci byly vzpominky pamétnika
zaznamenané v raznych casopisech nebo sdélené
zprostiedkované jejich potomky, dale udaji ziskanymi
z chmelarskych rocenek, ucebnic a dalSich historickych
publikaci. Omlouvam se ¢tendrtam, Ze se mi nepodatilo
shromézdit ucelenou shirku obrazového materidlu —
fotografii, které by Iépe ptibliZily atmosféru popisované
doby a osob v ni. Je to dan za to, Ze jsem ke zpracovéani
publikace pristoupil pozdé, v dob¢, kdy prevédzna cést
pamétnikia 1. generace chmelait jiZ neni mezi Zivymi.

Omlouvam se také tém, na které se nevédomky
zapomnglo. Proto také nejméné ucelenou formu
publikace maji prvni dvé ¢ésti, odehravajici se ve Volyni
v dob¢ od roku 1868 do roku 1947.



Dekuji vem, kteri svymi piispévky umoznili vytvorit
toto dilo. PredevSim chci podékovat krajanovi Véclavu
NESVADBOVI, ktery se sa mym piednim
gpolupracovnikem a informatorem. Dale  dekuji
soucasnym S&fum nékterych chmelarskych firem. Jsou to:

Ing. Bohumil PAZLER, predseda Svazu péstiteli
chmele v CR, se sidlem v Peruci

Ing. Petr PALAN, provozné ekonomicky feditel
Chmelai'stvi — druzstvo v Zatci

Ing. Vladimir BARBORKA, vedouci oddéleni
chmele aregistru chmelnic UKZUZ v Zatci
Zvl&&e chei podekovat predsednictvu SCVP, které svym
finanénim pfispénim umoznilo vydani mého rukopisu.
Bez tohoto financéniho zabezpeteni by nebylo mozné tuto
publikaci zvergnit.

Dekuji.

Miroslav ZICH, autor



A. CHARAKTERISTIKA CHMELOVE ROSTLINY

Podle botanické systematiky tvoii chmel samostatny
rod. Hospodéisky nejvyznamnéjSi je mnohalety chmel
ot&ivy evropsky kulturni (Humulus Lupulus L.). vznikl
Slechténim planého chmele, rostouciho volné v prirodé
na okrgji les, ploti, kiovin a vod. Chmel je rogtlina
dvojdoma Péstuji se jenom rostliny samici, piisné
oddélené od rogtlin samgich, které se musi nicit, aby
nedodlo ke generativnimu mnoZeni opylovanim. Pouziva
se zamérné pouze pri Slechténi chmele kiizenim, kdy
vznikgji nové organismy — hybridy snovymi
biologickymi a hospodéiskymi vlastnostmi.

Podzemni ¢ast rodliny tvofi soustava lodyZnich
orgdna zvanych ,babka‘ a koienova soustava. Z&klad
viceletého Zivota rogtliny je , babka“, kterd na jednom
stanovi&ti vydrzi az 50 let.

V nadzemni ¢asti chmelovych rostlin jsou dvé
organové soustavy, a to soustava vegetativni a
generativni. Soustavu nadzemnich vegetativnich organu
tvoii pupeny, lodyhy a listy, a jako jednoleté se pfi
sklizni odstranuji sttihem a na jare fezem babky.
Soustava generativnich orgadni je tvorena soustavou
plodnych vétévek — pazochi se sami¢im kvétenstvim —
osypkou, které se vyvojové pireméni na chmeloveé hlavky.

Nejobvykleji vej¢itou chmelovou hlavku — Sisku tvori
stopka, mnohokré zalomen& vétévka, palisty, listeny a
lupulinové Zladzky slupulinem (Zluty mazlavy préSek).
Zpracovatelsky nejcenngjsi ¢ésti chmelovych hlavek je
préavé lupulin obsahujici silice a pryskyfice, z nichz
rozhodujici je obsah a-hoikych kyselin (a-HK).



Kvalita chmelovych hlavek, jako jedné z hlavnich
surovin pii vyrobé piva, a podklad pro stanoveni jejich
ceny, se urcuje objektivnimi a subjektivnimi metodami.
Pri subjektivnim hodnoceni se posuzuje vang, barva, lesk
hldvek a barva lupulinu. Pti objektivnim hodnoceni se
provadi laboratorni a chemicky rozbor. Pri laboratorni
analyze se zjistuje obsah cizich primési, rozpleveleni
hlavek, poskozeni hldvek cizimi ¢initeli, stavba a vzrast
hlavek. Pfi chemickém rozboru se stanovi obsah
pryskyfic, polyfenolta a silic. Pro obchodniky schmelem
je dulezité komplexni hodnoceni, pivovary upiednostiuji
vysledky chemického rozboru.

V&echny naSe povolené odrady patii k uslechtilému,
jemnému, poloranému chmelu genetické skupiny
,Zatecky cervendk”. Tvori vysoce jakostni hlavky bez
népadnych rozdila. Vykonnostni potencid naSich odrad
je 2-2,2 t/ha ve vynosu usuSenych hlavek a 4-5 %
a-hoikych kyselin. Ceské odriidy maji vysadni postaveni
a jsou povazovany za svétovy standard jakosti jemnych
uSlechtilych chmelx.



1. POCATKY PESTOVANI CHMELE NA VOLYNI

A. PRICHOD CECHU DO VOLYNE

Termin Volyn se pouziva pro Uzemi byvalé Volynské
gubernie, ktera spolu sguberniemi  Kyjevskou a
Podolskou byla az do 1. svétové valky soucasti
Jihozgpadniho Kragje Ruska, zvané také Hali¢. Volyn
predstavovala Gzemi tradi¢niho z&mu Polska, ke kterému
pattilaaz do konce 18. stoleti, a Ruska. Zde také probihal
urputny zépas mezi katolicismem a pravoslavim. Préavé
sem do tohoto sty¢ného prostoru mezi zdpadnim a
vychodnim kiestanstvim piidli ¢edti imigranti v letech
1868-1874. Jejich emigraci umoznilo usneseni Vladniho
vyboru pro usidieni Cechi ve Volyiiské gubernii, kterou
podepsal rusky car Alexandr I1. dne 10. 7. 1870. Z§mem
carské vlady byla skutecnost, aby tyto kraje byly osidleny
obyvatelstvem  schopnym  vytvoiit  ekonomicky
prosperujici spole¢nost, a v ni vytvorit takové prosiedi,
které by se neuzaviralo ruskému vlivu. Zgjem se proto
obracel na cely slovansky svét, vyjma Polaku pro jejich
ortodoxni katolicismus.

Ruska vladnouci administrativa k tomu vytvéiela
podminky. V roce 1861 zruSila nevolnictvi — robotu
v celém samodérzavi a vroce 1863 potlacila povstani
polské dlechty na Volyni, které zkonfiskovala cast
majetku — pudy pro poddané aprinutila je, aby zbytek
prodda levn¢ prichdzejicim imigrantam. DalSim
vstiicnym opatienim vaci ¢eskym imigrantam bylo to, Ze
jim odpustila vojenskou povinnost v carské armadg.

Ceské vystéhovalectvi druhé poloviny 19. stoleti
piedstavovalo  z&vazny  ekonomicko-demograficky



problém. Sociani nerovnosti, nedostatek  pudy,
nedostatecny pramyslovy rozvoj nékterych kraja nutné
plodi emigraci. Navic vprosinci 1867 rakouska
monarchie vydanou Ustavou umozZnila pravo svym
poddanym na vystéhovani. Pod vlivem velké
vystéhovalecké viny do Ameriky vznikla my3lenka
obrétit ¢eskou emigraci do slovanskych zemi, zeména do
Ruska.

Prikopniky vystéhovalectvi na Volyn byli byvaly
vojensky strézmistr Frantisek PRIBY L z Tiebong a ugitel
Josef OLIC zRevnicova na Rakovnicku. Jgjich
argumentaci podporujici emigraci do Ruska publikovaly
dne 25. 2. 1868 Né&rodni listy (desetkrat levnéjSi pida,
arodngjSi ¢ernozemni  puada, dlevy  imigrantam
poskytovaneé carskymi Urady, pozemky ve vzdaenosti 50
az 100 km od vychodnich hranic Rakousko-Uherska,
minimalni jazykova bariéra a tradicni slovanska
vzgjemnost).

Hlavni masu ¢esky vystéhovalcu tvorili lidé mladsi a
stiedni generace, nebot’ jen ti mohli ¢elit pocaecnim
Utrapam a rychleji se prizpusobovali novému prostiedi.
Stehovaly se celé rodiny, odchézeli nejen drobni rolnici,
zemedel&ti a pramyslovi délnici, femesinici, obchodnici a
piisludnici inteligence, ale také mnozi bohati sedléci.
Vystéhovalci pochézeli zvIddte ze Zatecka, Rakovnicka,
Lounska, M¢élnicka, MIladoboleslavska, Turnovska,
Jicinska, Krélovéhradecka, Krélovédvorska, Pardubicka,
Kutnohorska a okrgjové i zoblasti jiznich Cech a
Moravy. Uvadi se, Ze vtéto vystéhovalecké ving
emigrovalo z Cech do Ruska asi 100.000 osob.

Ced se usidlovali v bud’ jiz existujicich vesnicich a
méstech, nebo na pozemcich dosavadnich polskych



velkostatki, kde zakladali ceské osady. Ti méné majetni
si koupili nejlevngjsi lesni padu, kterou museli nejdiive
pracné vymytit, potom postavit hospodéiské budovy a az
nakonec obytné budovy. Do té doby prebyvali
v zemljankéch.

Mengina majetngjsich Cechii si mohla dovolit koupit
jiz vybavené Slechtické statky a zacit na nich vyuzivat na
tu doby moderni formy hospodareni, které si ssebou
privezli z Cech. V rostlinné vyrobé to bylo st¥idani
plodin bez Uhoru (pozemek leZici ladem), hnojeni pady
statkovymi hnojivy, pouZivani jednoduchych strojia na
orbu, ptipravu pudy, seti a sklizen plodin. Krome
tradi¢nich plodin a jetelovin CeSi péstovali i technické
plodiny jako brambory, cukrovku, fepku olejku, len,
konopi a chmel.

V Zivogidné vyrobé Ced rovnéz vynikali v chovu
hospodéiskych zvitat. Jejich kong, zejména stiedné teZsi
lipicani a lehci anglicti plnokrevnici, byli casto
nakupovani  pro  vojenské  jezdectvo.  Mistni
cervenostrakaty skot ustupoval danskému
cernostrakatému svysSi uzitnou dojivosti. Na zvysené
uzitkovosti hospodaiskych zvitat se projevilai péce o né
(vySSi a kvalitngjsi krmné dévky, teplé, suché a cisté
chlévy).

Vysoka pracovni morélka, skromnost a cilevédomost
zpasobila, Ze zemédélské usedlosti vliastnéné ceskymi
osadniky byly na prvni pohled ziejmé. Dievéné srubové
budovy byly postupné nahrazeny zdénymi, sestavenymi
do uzavienych celki. Cesk& vesnice na Volyni se
vyznatovala vystavnosti, upravenosti a prozrazovala
znaénou prosperitu majitelt  hospodérstvi. Zakoupené
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pozemky tak béhem prvnich ¢tyticeti let ziskaly deseti-
az dvacetinasobnou hodnotu.

Rozdil mezi drovni hospodareni ¢eskych a
ukrajinskych rolnikt se neustédle zvySoval a byl piicinou
nevrazivosti a zavisti ukrajinského obyvatelstva. Ti svoji
zlobu na venkové zagali rozsirovat krome Polédka a Zidu i
na Cechy, které od r. 1868 povaZovali za vetielce. Tato
Zloba se stupnovala aZ na nenavist, ktera vyvrcholila
udavacstvim pii vpéadech Sovéta na Volyn v letech 1919,
1920 a 1939 a pri zlocineckém pasobeni hnuti
»Organizace ukrgjinskych nacionalisti" (OUN), vedené
Stefanem BANDEROU v letech 1940-1945.

B. PRUNIK CHMELE NA VOLYN

Jestlize se vieobecnd uvadi, Ze CeSi pozvedli na
Volyni Uroven zemédélstvi a Zivota na vesnici, tak u
jedné z plodin — chmele, byli zakladateli jeho péstovani.
Dik nim se chmel rozsitil nejenom po celé Volyni, ae i
dale do byvalé Halice.

Podle historika Dr. Vaculika prvni chmelnice na
Volyni zalozili CeS VAJC sDOUBRAVOU, pivodem
z Treboce na Rakovnicku, v obci Hlinsk na Rovensku.
Nazory na urceni piesné doby se lisi. Dedukci Ize
odvodit, Ze se tak stalo aZ poté, co si novi osadnici
z Cech vybudovali zézemi svych hospodéistvi, coz by
odpovidalo 80. letam 19. stoleti. Z Cech se dovéZela
sadba tzv. SamSova chmele (Slechtitel zVrbice na
Roudnicku), coz byl vySechtény polorany Zatecky
cervendk. To nés opraviuje tvrdit, Ze chmel péstovany na
Volyni je svym pavodem chmelem ¢eskym. V novych
ptiznivych podminkéach dosahoval vétSiho vzrustu rév,
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vétsi stavby chmelovych hlavek se sklonem k prorastéani
nezadoucimi listeny.

Pocéky pestovani chmele na Volyni byly velice
komplikované. Sadba, dovezenda z Cech, s musela
zvyknout na nové pudni a povétrnostni podminky. Proto
péstebni  vysledky v prvnich letech byly Spatné.
Projevovalo se to na vynosech a zejména na kvalité
chmelovych hlavek. Teprve nekolikaletym individudlnim
pozitivnim vybérem rostlin se podatilo vySlechtit
vhodnou odradu chmele pro dané podminky. Toho
dosdhli nasi piedkové bez pomoci stéatu, odbornych
organizaci, zemédélskych kol, vyzkumnych dstava a
pokusnych stanic, jak tomu bylo ve chmelaiskych zemich
na zépadé. Po vzoru ceskych pedtitela zakladali
chmelnice i mistni pol&ti a ru&ti statkati. V roce 1882 se
na Volyni vyprodukovalo 592 t (11.840 cc) suchého
chmele a v roce 1891 jiz 720 t (14.400 cc) chmele (cc =
celni cent = 50 kg).

Péstovani chmele vté dob¢ bylo velice pracné.
V&chny préce se provadély ruéné. Chmel jako viceleta
rogtlina se péstuje v chmelnici, kterou tehdy tvoril soubor
pravidelné rozmisténych rostlin a vysokych ty¢i, na které
se chmel, jakozto pnouci roglina, zavadél. Takové
chmelnice se oznacovaly jako tycovky.

ZaloZeni chmelnice se zpravidla zavadélo na podzim
a spocivalo v rozmeétreni pozemku do fadka od sebe
vzddlenych 135-150 cm a v nich vykolikovani jamek,
vzdéenych od sebe 135 cm. Do jamky vykopané rucné
do hloubky 80 cm se prokladal chlévsky hnaj s ornici a
do takto pripravené jamky se vkladala s&d’ (upravené
podzemni ¢&sti lodyhy, ziskané pri fezu babky) a zakryla
se dalsi vrstvou ornice. Na jare se kvysazenym

12



roglinkam zakopévaly tyce, na které se chmelova réva
zavadéla

U viceletych chmelnic se musel na jare provést rez
babky, coz je oddéleni podzemni ¢ésti lodyhy
(jednoletého dieva) od babky. Nésledovalo rucni
zavadéni 2-3 vyhonkd na kazdou ty¢ a prabézna letni
okopavka (ptihrnutim pady krostlindm se podpoti
podpovrchové zakorenéni a vyziva). Chmel se sklizel
v zéri bud’ ptimo na chmelnici, nebo na prislusnych
hospodarstvich, kam se svézely &oky (révy) i stycemi.
Oc¢esané chmelové hlavky se susily na liskéch ve stinu
sprirozenym proudénim vzduchu (kolny, podstiesni
prosory a pudy budov). Na rakosovych liskéch se
chmelové hlavky musely casto prohrabovat, aby se
nezaparily. Po usueni, které trvalo nékolik dni, se chmel
sellapal do jutovych Zoki a byl piipraven k prodeji.

Ne vSechny pivovary ve Volyni mély davéru k nove
vypéstovanému chmelu v oblasti, a proto byl ze zacatku
problém sjeho odbytem. Spostupem doby se prodeje
chmele, jako vsude na svété, chopili spekulanti
z prevdZné casti Zidovského pavodu. | kdyZz kolem
prodeje chmele vznikaly riazné podvody a soudni kauzy,
jeho péstovani bylo pro péstitele vyhodné — stal se pro né
»Zelenym zlatem". Tehdy se platilo za cc chmele 22—72
rublt, coz znamenalo jeho rentabilitu.

Zgem o péstovani chmele vtomto obdobi brzdil
nedostatek kvalitni chmelové sadby a omezené prostory
pro sudeni chmelovych hlavek. Proto vymeéry chmelnic u
jednoho péstitele se pohybovaly obvykle v rozmezi
0,5-1 ha. Pestovani chmele na Volyni se soustiedilo do
Sty oblasti: Rovenské, Dubenské, Lucké a Zitomirské.
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C. CHMELARSKE OBCE

Vhodnym dopliikem shora uvedenych informaci bude
nékolik zjiténych Gdaju, o obcich a lidech, ktefi
pestovali chmel na Volyni.

1. Cesky Kvasilov — Rovensko

Je nejznamgjsi ¢eskou chmelaiskou obci s nejveétsi
vymérou chmele. Podle obecniho kronikére MikuléSe
SERETUKA byli prvnimi prakopniky péstovani chmele
vobci bratfi Antonin a Josef SYROVATKOVI v 20.
letech 19. stoleti. Vyznamnou osobnosti, kterda prispéla
k rozvoji péstovani chmele vobci, byl sladek Josef
ZEMAN, ktery spolu se svym synovcem Josefem
ZEMANEM v poloving 80. let 19. stoleti zalozil pivovar
a pritom zacal péstovat chmel pro vlastni potiebu. Podle
jgjich prikladu se zakladaly nové chmelnice tak, Ze na
pielomu 19. a 20. soleti dosdhly celkoveé vyméry 105 ha.

Obec Kvasilov leZi na cesté spojujici mésta Rovno a
Zdolbunov. Obci prochézi Zelezni¢ni trat ve smeru
Rovno-Lvov ataké Rovno-Berdycev.

2. Cesky Boratin — Lucko

Podle kroniky , Ceského Boratina* a vzpominek Olgy
Janatové byl chmelaiskym prakopnikem v obci Josef
PISL. Vroce 1880 s obstaral chmelovou sadbu od
zndmého péstitele a vysézel ji, aniz védél, jak chmel
o&ettit. Ani po nekolikaletych Spatnych zkuSenostech se
nenechal odradit a chmel péstoval dal. K nému se
postupné pridali dalSi hospodéii. Nejdiiv chmel péstovali
individualné na ty¢ich kolem domt, aZ pozdéji ho
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presunuli na vétsi plochy do chmelnic-tyéovek mimo
osadu.

3. Okolek — Zitomirsko

Podle vzpominek krajani sourozenct Tamary
HALASOVE a Emilidna POSTLA a dalich pamétniki
obec Okolek v roce 1870 zaloZilo dvacet rodin ¢eskych
emigrantt ze Zatecka a Lounska. Podél ,3acku”
(nezpevnéna cesta) vedouciho ze zgpadniho mésta Paliny
do vychodniho mesta Cernichova vybudovali ¢isté
¢eskou obec na ,zelené louce” na pozemcich o vyméie
600 ha, zakoupenych od némeckych obchodnika ze
sousedni obce Ivanovice, kteri se potom odstéhovali na
vychod Ruska.

Za zakladatele péstovani chmele v obci se povaZzuje
Pavel BETKA, ktery tajné vroce 1880 privezl sadé
SemZova chmele z Cech. Ve spolupréci s Frantikem
KREJZOU se povazuji za tvirce odrady ,Okolek”, ktera
se podle Jaroslava PERNEHO z Ceského Kvasilova
rozSifila do odatnich ¢asti Volyné. Oba amatérdti
Slechtitelé ziejmé pozitivnim vybérem prizpasobili ¢esky
chmel zménénym padnim a klimatickym podminkam na
Volyni.

Narustu poctu chmelai v oblasti i obci napomohlo
mezi lety 1886-94 schvéleni desetinasobného cla na
dovoz chmele ze zahrani¢i, a stim souvisgjici stoupajici
ceny chmele Rusku. Mezi nejvétsi péstitele chmele
vobci pattili rodiny Krejzovi, Betkovi, Sitinkovi,
Vrbatovi, ToméSovi, Postlovi adalsi.
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111. ROZVOJ CHMELARSTVI NA VOLYNI
(1900 — 1945)

Z&dna jind zemédglska plodina, péstovana na Volyni,
nereagovala citlivéji vykyvem produkce na mezinarodni
uddlosti nez chmel. Je to dano jeho 100% z&vislogti na
odbytu — prodgji. V obdobi konjunktury a celkové
konsolidace hospodarstvi svym rozvojem, v obdobi valek
a svétové hospodarské krize svym poklesem. ProtoZe toto
obdobi se vyznacuje dvéma svétovymi valkami, které se
prohnaly Gzemim a vzdy devastovaly vnitini
infrastrukturu veéetné chmele. Rozdélime proto rozvoj
chmelarstvi do t¥i etap: vobdobi let 1900-1915,
1920-1929, 1935-1939.

Naopak mezidobi mezi témito lety jsou charakteristické
hlubokymi Gpadky chmelatstvi na Volyni anejen tam.

A. PREDPOKLADY ROZVOJE CHMELARSTVI

1. Vystavba novych typt chmelnic — skobovek

a) chmelnice se stdva zemédélskou stavbou, jejiz
Zivotnost odpovida Zivotnosti plodiny

b) je to soustava sloupt a kotev, propojenych draténou
siti, pripevnénou na sloupy pomoci ocelovych skob ve
vysce 7,5 m (oproti 7 mv Cechéch)

c) pro lepsi stabilitu chmelové konstrukce se dubové
nebo akéové sloupy zakopavaly do zem¢ 0,5-1 m
hluboko

d) kotvu tvoril metrovy dievény trdm zakopany do zemé
1 m hluboko a napojeny drétem na rédmovy sloup pies
vélecek, ktery umozioval napinani (utahovani) dréatené
sit¢ jako podminky plné stability konstrukce
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€) dvojice rév se pravotocivé (ve sméru hodinovych
rucicek) zavadéla na vodici drétek, zavéSovany pomoci
tzv. ,veverek" na draénou sit konstrukce. Meéng
majetnéjSi  pégtitelé  pouzivali misto dréku jako
chmelovodi¢e upravené chmelové lodyhy 2z minulé
sklizn¢ (odlisténé a pred pouzitim mécené ve vode) nebo
provazek. Volny konec drédtku (motouzku) se navazoval
na zapichnuta drevény kolik nebo draténou ,,Zengli“ do
pudy tak, aby chmelovod byl napnuty

f) nafermezovany, pozdéji pozinkovany vodici drétek o
praméru 2-3 mm byl uréen pro vicenésobné pouZiti (po
sklizni se natocil do civek a ulozZil do zasoby pro pristi
rok

g) ruéné ocesané chmelové hlavky se na chmelnici
pytlovaly do Zoki a pribézné se odvazely na susérnu

2. Vystavba teplovzdusnych suSaren typu Linhart

a) suSeni je fyzikdni konzervaini proces, pii kterém se
pusobenim tepla snizuje vlhkost chmelovych hlavek
280 % na5 %

b) nositelem tepelného média je proudici vzduch, jehoz
druhou funkci je odvadéni vodni pary, uvolnéné
z chmelovych hldvek

c) samovolné proudici vzduch kolem pece nebo
soustavy kourovodu (vyméniku tepla) se zahiiva na
teplotu 55 °C

d) suSici proces probihd postupné ve dvouhodinovych
intervalech v celkové dob¢ 8 h

€) stavbu suSarny, postavené v licenci podle patentu
¢eského vyndlezce Linharta z Rakovnicka, tvori dvé
¢ésti: susici komoru a sklad chmele
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f) ve spodni ¢asti komory bylo topeni&té upravené pro
skladovani dieva bud’ jako soucést vyzdéné pece, nebo
pozdéji napojené na soustavu kouirovodu

g) nad kourovody byly postupné nad sebou zabudované
vysuvné lisky a dveé az tti patra sklopnych Zaluzii nebo
lisek se sklopnymi dratenymi dny

h) cerstvé natesané chmelové hlavky se ze Zoku
vysypaly na horni Zaluzie a postupné se po dvou
hodinéch sklgpély na spodni Zaluzie a @z na lisky

i) usuSeny chmel na ,vietenko* (odpovida vlhkogti
5 %) se pomoci vysouvacich lisek vysypaval na hromadu
do skladu, kde se docasn¢ uskladioval

j) @by se mohlo s chmelem dale manipulovat, musela se
upravit jeho povrchova vlihkost zpét na 10 % prirozenou
klimatizaci z vihkosti okolniho vzduchu

K) pro zlepSeni konzervace se chmel pred prodejem
zacal sitit

[) chmel, uréeny k prodeji, se musela nazokovat do 2 m
vysokych Zoki Slapanim nebo pomoci jednoduchych
Sroubovych lisi

m) susarny tohoto typu vyrdbéla a montovala firma
Svarovsky z Kvasilova

3. ZlepSena agrotechnika

a) vétsi pé&ce o chmelnice zarucovala vétSi kvalitu
chmelovych hlavek a vysSi vynosy

b) pouzitim koni ve chmelnici se zlepsila kvalita
kultivace (pleckovéni + prioravka a odorévka)

c) proti Skadcam, zejména mSicim, se zatal pouzivat
posttik tabakovym vyluhem a proti peronospore roztok
siry
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d) ve 20. letech minulého stoleti pronikla na Volyn
moznost vyuzivat k ptihnojovani chmelnic umélych
hnojiv, zejména dusikatych, vapenatych, fosfore¢nych a
draselnych

€) prameérny vynos byl asi 1,3 t/ha suchého chmele

4. Vyhodné ceny chmele

a) klepSimu zpenéZeni volynského chmele prispélo i
carskou vladdou vyhlaSené clo na dovoz zahrani¢niho
chmele

b) i pres spekulativni snahy zprostiedkovatelti prodeje
chmele do pivovart a stridajici se Uroven cen v zavislosti
na nabidce a poptavce, se chmel dal vyhodné zpengZit

c) vroce 1911 stoupla cena chmele az na 120-150
rubli/1 cc, v roce 1929 klesla na 18-20 zlotych/1 cc a

v roce 1936 opét stoupl na 120170 zlotych/1 cc.

5. Spolkova ¢innost chmelaia

a) chmelati méli potiebu se organizovat do oblastnich
spolkd, aby se vzgjemné radili ainformovali o novinkéach
a zkuSenostech pii péstovani chmele a domlouvali
spolecné postoje a postupy proti viddnoucim Giadim a
prekupnikim chmele

b) nejznamejSi spolek byl ustanoven vroce 1908 ve
Zdolbunové — Volyinsky chmelaisky spolek, jehoz
predsedou byl zvolen Josef ZIVAL, sekretérem Antonin
PERNY

C) Vv neveétsi chmelarské oblasti v Polsku byl vroce
1926 zaloZzen Kvasilovsky svaz péstitela chmele a
v Dubn¢ Volynska chmelaiska banka

d) ziniciativy Kvasilovskych péstitela byl v roce 1929
(na pocétku svétové krize) zaloZeno Ceské Gvérni
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druzstvo se sidlem v Rovné, aby poskytovalo levné
z4pajcky.

Diky shora uvedenym podminkém, velkému pracovnimu
nasazeni a obctavosti ceskych pégtitelit  volynské
chmelnice v roce 1915 dosahly vyméry 4.000 ha, coz
tvoiilo 67 % zcelého Ruska Zéasluhou Cechi se
produkce chmele v Rusku zvysila mezi lety 1887 a 1915
pétkrd 2592 t na 3.200 t. Cena chmele se v letech
1900-15 pohybovala v rozmezi 28-90 rublt/1 cc. To
umoznilo vykryt nejenom vlastni spotiebu stétu, ae i
pranik chmele na zahrani¢ni trhy. V druhé poloving 30.
let Volyn dodévala 60 % pivovarského chmele do Polska,
tj. 1.000 t.

B. NEGATIVNI VLIVY, KTERE OVLIVNILY
ROZVOJCHMELARSTVI

1. Prvni svétova valka (1915-1920)

a) zpuasobila prvni hluboky pokles produkce chmele

b) na celkovou devastaci Uzemi doplatily zejména
chmelnice, znichz bojujici vojska pouZivala sloupy
k budovani krytych zékopu, mostt ataké jako topivo

c) zpovdecného obdobi let 1917-1920 se na Volyni
odrazily udalosti kolem Rijnové revoluce v Rusku véetng
nasledné valky s Polskem

d) dvojity vpad bolSevika, jako vrazdicich hord, na
Volyin vroce 1919 a 1920 znamena naruSeni
vlastnickych vztaht (bestidlni likvidace majitela)
v zemédelstvi, pramyslu i obchodu, coz se projevilo
mimo jiného i ve sniZeni odbytu chmele

€) proto dodo k nucené likvidaci chmelnic (bylo jich
zruseno na 75 %)
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2. Svétova hospodaiska krize (1929-1935)

a) zpusobila druhy pokles produkce chmele na Volyni

b) jeho pricinou se stala nadvyroba — piebytek chmele
na svétovych trzich schmelem, pramenici z boutlivého
rozvoje v predchézejicim obdobi

c) nejdiiv se chmelnice prestaly sklizet, v mezitadcich
se zataly péstovat jiné plodiny (fepa), aZ se nakonec
chmelnice zrusily

d) vymérachmelnic kleslaaz na hranici 20 % z pavodni
vymery

€) krize se dotkla nejvic oblasti Rovenska, kde u
¢eskych zemédelcn prevaZzovalo péstovani chmele

3. Spatné koordinace spolkové ginnosti

a) neschopnost c¢eskych péstiteli v rdmci zgmovych
spolka se domluvit na spolecném postupu pri dasledném
uplatiiovani poZadavka u polské viady

b) nepovedlo se jim prosadit zavedeni povinného
oznacovani puivodu chmele, pouzivani jednotné kvalitni
sadby, ziizeni vyzkumné chmelaiské stanice apod.

4. Druha svétova valka

a) vpadd Sovéta vroce 1939 na Volyn, spojeny
snucenou  kolektivizaci a vyhnanim majetnych
chmelarskych rodin na Sibit dovrsil propad produkce,
z kterého se ¢eské chmelarstvi jiz nevzpamatovalo

b) k Uplné devastaci chmelnic doslo vroce 1944 pfi
poslednim vpadu Sovéta na Volyn

c) prispéla ktomu i mobilizace a odchod 10.000
¢eskych ob¢ani do 1. ¢sl. armédniho sboru, ktery se
aktivné zapojil do véecnych boji a osvobozovani
staronoveé vlasti
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d) snimi odesli hlavni a Uspesni pestitelé chmele,
z nichz mnozi i padli v boji. , Cest jejich pamétce!

Tragicky pribeh rodiny Kovandovy

Jan KOVANDA se narodil vr. 1872 v Ceské Hulgi
vroding statkare Frantika a Marie Kovandovych. Ve
svych dvaceti letech se ozZenil sMarii Jandurovou
z Ceského Kvasilova Spiispénim otce a véna své
manzelky se mohl osamostatnit tim, Ze si zakoupil po
roce 1900 pozemky o vymeie 40 ha v ukrajinské obci
Verchovsk, lezici na cest¢ Rovno-Berestecko ve
vzddlenosti 15 km od Rovna. Bé¢hem kratké doby
vybudoval prosperujici hospodarstvi na , zelené louce”.
Jak se pozdéji ukézalo, toto jejich rozhodnuti se pro né
stalo osudovym. Jejich Uspéchy byly trnem v oku
ukrajinskych muzika a vyvolavaly jejich zavist az
nendvist. | kdyz je casto financné podporoval,
,odvdecili* se mu vroce 1919 pii prvnim vpadu
sovétskych band. Na z&kladé udani jednoho z dluznika
byl sngimladS$im synem Janem brutdln¢ zavrazdén jako
.kulak“. Provedli to Budonného kozéci, kteri je
stiedovékym zpasobem doslova rozsekali Savlemi u
dievéného kulu. Poté jejich télesné ostatky privezli
v pytli manzelce, aby je pohibila

Vedeni hospodéistvi musel prevzit jeden zjeho
starSich syna Antonin, ktery do r. 1922 slouzil v Rusku
na Transsibitské Zeleznici. To jedté netudil, Ze se mu
Sibit stane osudnou.

Po tretim vpadu Sovéta na Volyn v roce 1939 NKVD
Antonina KOVANDU uvéznilo a nasledné deportovalo
do gulagu na Sibit a rodinu (matku, manzelku a dvé malé
déti) vyvezli do stepi v Kazachsténu. Tam si proZzili
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nejhorsi chvile ve svém Zivoté, kdyZ museli ¢asto bojovat
o holy Zivot (zima a nedostate¢na strava). Po dvou letech
strédéni se diky Jaroslavu Pernému mohli presunout
k budované 1. ¢d. jednotce v SSSR v Buzuluku
v Orenburoské oblasti. O osudu Antonina Kovandy
rodina nikdy nic nezjistila Po osvobozeni Volyné¢ se
podafilo vroce 1944 zasluhou pribuznych premistit
rodinu Kovandovych do Ceské Hulce.*

6. Vpad Sovéta

Vpéad Sovéth a jejich likvidacni t&déni v zapadni ¢asti
Volyné¢ vroce 1939 byl tim poslednim impulsem
pevného rozhodnuti nadich krajani k navratt do své
pavodni vlasti po 80 letech. Z iniciativy vojaka 1. ¢dl.
brigédy v Buzuluku byl ptedén ,, Pamétni list* adresovany
prezidentovi Dr. Edvardu BeneSovi v Londyne,
nécelnikovi prezidentské  kancel&e  Antoninu
NiZbovskému, ktery nav&tivil Buzuluk dne 6. 7. 1943.
V ném volyn&i obcané Za&daji poprvé prezidenta
republiky, aby zahdjil jednani s vlddou Sovétského svazu
0 povaecném majetkovém vyrovndni a nésledné
emigraci Cechi do CSR. Teprve aZ druha intervence
vojenské delegace volynskych Cechi,  vedend &.
kapitinem  Vladimirem  Masnerem,  uskutecnéna
v Kosicich dne 24. 4. 1945 u piedsedy vlddy Zd.
Fierlingera a prezidenta republiky Dr. Edvarda BeneSe
prinesla prakticke vysledky.

Na zékladé mezistétni dohody mezi viddami SSSR a
CSR ze dne 10. 7. 1946 do3o pocétkem roku 1947
k trvalé reemigraci rodin volynskych Cechti do CSR.

! Zaznamenano z Kroniky rodiny Zichovych
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Pres 40.000 ¢eskych reemigrant se stalo novymi obéany
CSR a pomohlo osidlovat Gzemi Sudet po vysidlenych
Némcich.

C. CHMELARSKE OBCE

1. Cesky Kvasilov

Na mimotradném rozvoji chmelaistvi v obci (vyméra
chmele dosahovala aZz 166 ha) ve sledovaném obdobi se
zaslouZili nejvice ti vyznamneé osobnosti:
a) Josef JANDURA — velkostatkér, nejvétsi pestitel
chmele na VVolyni, propagétor novych technologii a stroju
zCech. Vroce 1927 vybudoval balirnu chmele
vybavenou na tu dobu moderni technologii na Upravu
chmele (suSirna doplnénd sifenim, vytah, lisy a
manipulacni sklad). Tento rozsahly chmelairsky provoz,
nejvétsi na Volyni, prongiimal sezénné skuping
Zidovskych prekupniktt z Dubna, ktefi provéadéli vykup
chmele od péstiteltt v oblasti Rovna. Upraveny chmel
potom dodavali do jednotlivych pivovart i na export
mimo Polsko. S&m Josef Jandura péstoval chmel na
vymeie 30 ha. UdrZzoval kontakty sVyzkumnou stanici
chmelaiskou v De&nici u Zatce, jmenovité se
Slechtitelem Dr. Oswaldem, kterého pozval na Volyn.
Aby chmel vyhodné prodal, ceny si ovéroval v Cechéch,
zpravidla v Zatci  (centrum  svétového  obchodu
s chmelem)
b) Antonin PERNY — witel, redaktor Hlasu Volyng,
zakladatel Sokola v obci, zakladatel chmelarského spolku
v Zdolbunove, statkar, péstitel chmele. Inicioval sifeni
chmele naVolyni jizvr. 1911.
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c) Ing. Vladimir SYAROVSKY  — prvni a jediny
konzu CSR na Volyni, pramysinik, vyrobce
komorovych suSaren chmele v licenci Linhart svyrobce
kultiva¢niho naradi chmelnic.

Uvadime jeit¢ nekolik  jmen  vyznamnych
péstitelskych rodin:
Vacétkovi, Tomé&ovi, Kotkovi, Slisikovi, Milerovi,
Kadavych, Kozlovskych (vystavba prvni komorové
susarny  vr.  1903) Kaderabkovi, Martinkovi,
Nahlovskych, Noskovi, Cizkovi, Janovskych, Jetébkovi,
Zachovi adalsi.

2. Cesky Boratin

Na pocéatku 20. stoleti jiz byli v Borating vyspéli
pedtitelé chmele. Péstovali chmel v jiz rozSitenych
chmelnicich — okovkach a susili chmel na komorovych
suSérnach. ProtoZe nejvétSim problémem pri péstovani
chmele byl jeho odbyt, z iniciativy Josefa VLKA a Josefa
ZAJICKA. Boratindi péstitelé po vzoru podobnych
spolka zalozili chmelarsky spolek, aby hdjil jejich zgmy.
Jgjich ¢leny se stali (kromé shora uvedenych): Jan a Josef
JANATOVI, Bedtich a Jan OPOCENSTI, BALOUNOVI
adalsi.

3. Hlinsk — Rovensko

| kdyZ prvni péstitelem v obci i na celé Volyni byl
cesky imigrant VAJC (viz kapitola I1. B), dlouho se
chmelu v Hlinsku nedatilo, jak se uvadi v ¢lanku
¢asopisu , Hlas Volyné* zroku 1928. Teprve az v roce
1908 dosdhla vyméra chmelnic 15 ha, ztoho mistni
pivovar ve vlastnictvi Tomase SMOLIKA a Véclava
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CEJKY vlastnil 7 hachmelnic. V roce 1928 jiZ p&stovalo
chmel 70 hospodaii.

4. Cesk& Hulet — Ostrozsko

Dle vzpominek Antonina UMLAUFA dosdhla
vyméra chmelnic vobci maximdni vySse 30 ha
Nejveétsimi pestiteli v obci byla rodina
HOVORKOVY CH ze mlyna, ktera vlastnila 10 ha pady,
na které péstovala chmel. DalSimi vyznamnymi chmelati
byli KOVANDOVI, UMLAUFOVI adalsi.

Vyznamnou osou obce byla stard historicka
nezpevnéna cesta zvana ,Slach* spojujici mésta Dubno
na zgpadé s Ostrohem na vychodg.

5. Zolotijev — Rovensko

Do ukrginské obce na predmésti Rovna presidlila
po¢akem 20. stoleti z nedalekého Kvasilova rodina
ZICHOVA. Péstovani chmele se zacala vénovat aZ po
1. svétové valce. Poté co Sovéti vr. 1919 zastidlili
nejstarSiho syna Jana, prevzal hospodarstvi nejmladsi ze
syni Vé&clav, rodové ¢tvrty v poradi (autorav otec, pozn.
red.). Chmel péstoval na vymée 10 ha, coz
predstavovalo 20 % z celkoveé viastnéné zem. puady. Diky
piibuzenské vazby na Svagry Josefa JANDURU a
Antonina PERNEHO z Kvasilova a ¢lenstvi v Ceském
avérovém hospodérském druzstvu (CUHD) v Rovrg, se
svym aspéSnym  hospodarenim  zafadil mezi  predni
sedlaky na Volyni ve 20. a 30. letech minulého stoleti.

6. Omelanstina— Rovensko
Podle rodéka Vaclava NESVADBY a dalSich
pamétnika byla obec zaloZena aZ v roce 1900. Svij nazev
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ziskala po byvalém vlastnikovi pozemkt z Omelan.
Stredn¢ velka obec se nachézela primo na hlavni
strategické silnici spojujici mésta Lvov — Rovno — Kyjev.
K ¢eské obci Omelan&tina nalezely osady Stiedni H3§j,
Hrabina a Bfezina. Od Rovna byla obec vzddlena 18 km.
| vOmelan&iné se stal nejdileZitéjSi  hospodéiskou
plodinou chmel, protoze byl po strance ekonomické
velmi vyhodny. V obci se chmel péstoval na vyméie
kolem 25 ha. Péstovali ho predevSsim Malhous, Palla,
Drazil, Kvéton, Zahrédka, Stastny, Hlavaek, Kodi,
Bavr, Vol&k, Kocka, Nesvadba, Andél, Brynda a dalsi.

7. Sofievka— Dubensko

Podle vzpominek rodé&ka Mgr. Jitiho Holubicky a
dalSich pamétnika obec Sofievka tvorilo nekolik osad,
lezicich podle hlavni komunikace spojujici mésta Lvov —
Dubno — Rovno a Kyjev. Byly to osady Vé&penka,
Sededubsko, Sofievka I. a Sofievka 1. V Sofievce II.
péstovali chmel Josef Capek, Antonin Lucky, Alex
Barto§, Véclav Vavra, Josef Hordk, Véclav Lnenicek,
Jan, Jarodav a Josef Holubi¢kovi, FrantiSek Mikulecky,
Antonin a Josef Chmelikovi. Celkova vyméra chmelnic
v obci byla kolem 20 ha, pricemZ nejvétSim péstitelem
v obci byl Josef Capek. Péstoval chmel na témt 3 ha a
susil jgf na moderni teplovzdusné komorové suSarng.
K rozvoji péstovani chmele vobci vyznamné prispél
kova& SaSa Chmelik, ktery vyrobil pluh — noré¢dk pro
prioravku a odoravku chmele. Jiz tehdy si nektefi
pestitelé predpéstovavali sadbu ve sklenicich, aby tak
ziskali korenéce, které skytali lepsi podminky pro jejich
zakorenéni po vysadb¢ do chmelnice.
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8. La&dovka— M&¢&sin, Dubensko

Podle vzpominek krajana Vlastimila Sebesty a
dalSich pamétniki obce Ladovka — M&¢&Sin, lezely na
komunikaci spojujici mésta Luck a Dubno. V Léadovce
péstovali chmel rodiny Maskovych, Kracikovych,
Baladovych a dalSi. NejvétSim pestitelem chmele byl
sedl& Antonin Masek svymérou 3,5 ha chmelnic.
V M&¢esing to byly rodiny Klabanovych, Sramkovych,
MareSovych, Bechyniskych, Ratovych a dalsi.

9. Okolek®

Rozvoj chmelarstvi v obci pokracovalo stejné jako
celé oblasti Zitomirska i ve 20. stoleti. NejvySSi drovng
bylo dosazeno vletech pied 1. svétovou vakou.
Projevilo se to na Urovni vynosi, cen i kvality chmele.
Prispival k tomu postoj carské vlady, ktera chrénila
tuzemské chmelare vyhodnou celni politikou, a
poradenskd sluzba chmelaiského odbornika Vladimira
Lupinka ze Zitomiru, ktery byl informagné napojen na
zdroje v CSR. Dukazem toho jsou &etna ocenéni
chmelaii z obce (viz priloha ¢. 1 ,Diplom pro Josefa
Panusku*).

V tomto obdobi dosahla vyméra chmelnic v Okolku
70 ha, které byly rozdéleny takto: Krejza 4,5 ha,
J. Andres 4,5 ha, Sitinek 4,5 ha, Andres 3,5 ha, Lukavsky
3,5 ha, Betka 3 ha, Vrbata 3 ha, ToméS 5 ha, Knitl 3 ha,
Pogtl 3 ha, Fixl 3 ha a dali drobni péstitelé s1 ha (mezi
nimi i Josef Panuska). Vynosy se pohybovaly kolem 1 t/
ha suchého chmele. Chmel se v tomto obdobi prodaval
piimo do pivovart v Zitomiru a Radomy3lu nebo

2 Zpracovano podle podkladi ainformaci, které byly poskytnuty od
krajanky Tamary Halasové-Postlové
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prekupnikim za 120-150 rublt/cc. Boutlivé udalosti
v obdobi 1920-1947 popiSeme spolecne pro celou oblast
Zitomirska.

10. Oblast Zitomirska

Vychodni oblast Volyné se po roce 1920 saa
soucésti Sovétského svazu a vyvijela se hospodéisky i
politicky podstatné jinym zptisobem nez zapadni ¢ast.
Chmel v ni péstovaly obce OlSanka, Ivanovice, Krosna,
Vysokd, Selen¢in, Krucanec, Plechovd, Corbaa,
Gorodi&e a Cernachov. Uddalosti rozdélime do tii
¢asovych obdobi.
a) obdobi NEP (nova ekonomickd politika) v letech
1920-30

Toto obdobi se vpievdzné césti vyznacovalo
uvolnéngjsim politickym systémem a zachovanim
soukromého vlastnictvi a podporou podnikani. Sovétsky
rezim dovolil zemédélcam se sdruzovat do zgmovych
druZstev. Jednim ztéch, které na Zitomirsku vznikly,
bylo strojni druzstvo s deviti ¢lennym vedenim, které pro
potieby &leni dovéZelo zemédélskou techniku z CSR.
Z obce Okolek byli ve vedeni druZzstva Divisek, Suk,
Dogdl, Fixl a Postl. Toto obdobi Ize z hlediska péstovani
chmele oznxit jako obdobi stagnace. V roce 1929 bylo
celé vedeni druzstva zat¢eno, obvinéno z propagace
kapitalismu a posldno na tfi roky do vyhnanstvi do
Kurské oblasti. Jejich rehabilitace probe¢hla dodatecné az
Vv roce 1995.
b) Obdobi ,, rudého teroru* v letech 193040

V roce 1930 v bolSevické diktatuie nastal mocensky
zlom. Vyhlasila nesmititelny boj proti soukromému
vlastnictvi celym narodim a nérodnostnim mensinam
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v SSSR (napt. Ukrajincim ¢ Zidam). Na Zitomirsku
teror zacal likvidaci ,bohatych* ceskych sedlé&kt —
kulaka, prevazné chmelari. Kdo nestacil utéct, byl bez
soudu zasttelen a rodiny vyhnany na Sibit. Zavrazdéno
bylo na 150 muZi a dvé ¢eské weitelky z CSR. Tyto
uddlosti predznamenaly rozsahlé zakladani zemskych
druzstev — kolchozii. Ubytkem kvalifikovanych ¢eskych
péstiteli chmele v oblasti utrpéla Uroven chmelaistvi a
nastartovala jeho postupny Upadek.

c) Obdobi 2. svétove valky v letech 1940 — 1947

Dalsi zZlom v péstovani chmele nastal béhem némecké
okupace, protoze misto chmele Némci preferovali
péstovani tabdku. Navic prechody valecnych front
poskodily ¢&st chmelovych konstrukci, Kk jejichz
obnoveni se jiZ neptistoupilo.

Po osvobozeni izemi Rudou armédou (RA) v lednu
1944 se tada muza prihlasila ke vstupu do RA a pozdgji
prestupem do 1. ¢sl. arméadni brigady, aby se mohla
Gcastnit boju a osvobozeni své staré vlasti a s nadgji, ze
se tam po letech natrvalo vréti. Zvl&stnosti osudi téchto
bojovnikii ze Zitomirska bylo, Ze ihned po predcasné
demobilizaci v roce 1945 se vSichni vrétili na Volyn ze
strachu o své rodiny, kterym by se mohl sovétsky rezim
mstit. Neduvérovali dohodam uzavienym mezi SSSR a
CSR o pripravované repatriaci volyiiskych Cechi do své
pavodni viasti. Tim ztratili tu vyhodu vojéka ze zapadni
Volyng, ktefi meéli vétsSi vybeér pii pridélovani nahradnich
zem. usedlosti, protoZe po demobilizaci zastali v CSR.
Proto museli ¢ekat na spolecnou repatriaci v roce 1947.
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11. Kupi¢ov — Vladimir Volyiisko

Charakteristiku obce pro tuto publikaci ochotné
zpracoval krajan Véclav KYTL ze zachovalé obecni
kroniky. Kupicov se svymi 1.000 obyvateli patiil
k ngjvétsSim ceskym obcim na Volyni. Jeho poloha
v severozapadni ¢asti Volynské gubernie mimo hlavni
komunikace (35 km od Vladimir Volyinska a 60 km od
Lucka) stézovala spojeni krajanu shustéji osidlenymi
¢eskymi oblastmi.

Chmel se zatal péstovat v Kupi¢oveé pocéatkem 20.
stoleti, tj. pozdéji nez v jinych obcich na Volyni.
Kupi¢ov&i obyvatelé kupovali chmelovou sadbu pravé
vtéch ceskych obcich, kde se jiz chmel péstoval,
zejmeéna v okoli Lucka a Vladimir Volynského. Chmel,
péstovany ceskymi obyvateli, brzy dosahl takového
véhlasu, Ze jeg péstovala vétSina rodin na vymeérach
nepresahujicich 25 ha  Malopégtitelé  svymeérou
chmelnic do 0,5 ha péstovali chmel na tycich, proto se
¢esdni  chmelovych  hldvek  uskute¢novalo u
hospodarskych budov, kam se tyée snavinutymi
chmelovymi rostlinkami  svazely z chmelnic. Po roce
1908 zacali pedtitelé svetsi vymeérou chmelnic budovat
draténé chmelnice — skobovky. VétSina pégtitelu susila
chmel na liskéch. Teprve vroce 1909 si jako prvni
postavil teplovzduSnou suS&rnu Josef Zapotocky a po
ném po roce Véclav Novotny. Nejveétsi plochu chmelnic
(2,5 ha) obhospodaroval Véaclav Zgpotocky a po ném
jeno syn Josef. VétSi chmelnice ddle méli: FrantiSek
Todner, Véclav LouZil, Josef Bajer a dalSi. Kolem roku
1911 se v Kupi¢ové péstoval chmel na celkové vymere
asi 135 ha. Velkou zésluhu na tom m¢l krajan Karel
Tintéra, ktery péstovani chmele propagoval odbornou
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poradenskou sluzbou, postavenou na zakladé informaci
¢erpanych z odborné literatury a ¢asopisi, které si nechal
posilat zCech. Krom¢ hlavni odrady poloraného
cervendku se malé mire péstoval pozdni zelenak a tzv.
zemcak.

Vynos chmele v Kupi¢ové dosahoval stejné urovné
jako v jinych obcich. NejvétSich vynosi se dosahovalo na
pozemcich u D&avy. KdyZ byl ptiznivy rok, dosahoval
vynos az 1,2 t/ha. NejvySSi cenu mél chmel v roce 1911 a
to 125 rubli/cc (40 rubld/pud). Nenizsi pak v letech
1906—7, kdy totéZz mnozstvi stalo 6-9 rublu/cc. Kupci byli
zpravidla Zidé jako Schapiro vDubné a Schpilka
v Lucku. Nékdy v Kupi¢ové nakupoval chmel i majitel
¢eského pivovaru v Lucku Zeman.

Témeér znicené chmelaistvi po 1. svétové valce
zaznamendva novy rozvoj Vv letech 1922-23, za polské
vlady, kdy se za jeden celni cent suchého chmele platilo
az 750 polskych zlotych (250 zlotych/pud). Tak rychly
rast povaletného chmelarstvi byl osudové zasazen
hospodarskou krizi v letech 1930-32. Polské pivovary
byly zasobovany na n¢kolik let dopiedu. O chmel se jiz
nikdo nezajimal a z poli se ztrécela jedna chmelnice za
druhou. Jako podedni zruSil svoji chmelnici v roce 1937
i nejvétsi péstitel v obci Josef Zapotocky.

VétsSina chmelart v Kupicovée  byla  ¢leny
Chmelarského svazu v Dubné. Neékteri pédtitelé se
zGcastnili raznych oblastnich chmelarskych vystav jako
napt. Josef Kucera, ktery vystavoval své vzorky v Dubng.
Naopak Véaclav Zgpotocky a Véclav LouZil se zG¢astnili
chmelarskych vystav ve VarSave.

A na zavér trochu romantiky: Ru¢ni ¢esani chmele
v obci melo své kouzlo. Dle pocasi se ¢esalo pod Sirym

32



nebem az do pozdnich vecernich hodin. Vypravély se
viemozné historky, ¢asto i straSidelné. Pokud se ¢esani
Gcastnily Ukrajinky, obohacovaly vecery svymi pisnémi.
Zejména o vecer pri docesnych, posilnénych dobrym
jidlem a pitim vystupnovalo se veseli do té miry, Ze
nebralo konce. Dlouho nase babicky a maminky
vzpominaly, jak krasné to bylo, kdyZ rozveselené
Ukrajinky zpivaly, vracejice se domi.
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V. POVALECNE CHMELARSTVI V CSR
(1945-1950)

A. OSIDLOVANI CSL. POHRANICI

Bojova cesta 1. ¢dl. armédniho sboru skonéila dne
17. 5. 1945 v Praze. Vzépéti viada CSR svym usnesenim
ze dne 31. 7. 1945 rozhodla o tom, Ze pozada spolu
s prezidentem vlddu SSSR o urychlené uzavieni dohody
o reemigraci Cechti do CSR. Stanovila také, Ze misto,
odkud se bude tidit pripadna reemigrace krajania v CSR
se stane mésto Zatec. Proto do Zatce byla prevelena
znacna ¢ast vojékua z Volyné pod vedenim plk. Jarodava
PERNEHO. Znich se nejdiive zformoval Prozatimni
volynsky akeni vybor, ktery se ujal vyjednavani o
urychleni navratu volyiiskych Cechii do CSR. Podarilo se
to az vroce 1947. Soucasné stim vznikla Vojenska
skupina Zatec za Ucelem demobilizace a usidleni
volynskych vojéki.

Zemedélské usidlovani probihalo pod patronaci
Ministerstva zemédélstvi (MZ) v srpnu 1945. Vojakam
byly nabidnuty ndhradni zemédélské usedlosti 0 vyméie
13 ha za Uhradu. Prev&Znd ¢ast vojéka byla usidlena ve
chmelaiské oblasti Zatecka, tj. v paivodnich okresech
Louny, Zatec, Podbotany a Rakovnik, a v Gstecké oblasti
v okresech Roudnice n. L., Litomeétice a Mélnik. ProtoZze
piedpisy MZ nedovolovaly v jedné obci usidlit vice nez
13 zemédélskych usedlosti  volynskymi  rodéky,
nepodatilo se udrzet jednotu ptivodnich volynskych obci.
Tak napt. Kvasilov&i se usidlili na Zatecku, Huli¢ti zase
na Rakovnicku v nékolika sousednich obcich.



Primi Gcastnici 2. odboje obdrzely dekrety, které je
opraviiovaly  k prednostnimu  pravu  pri  vybéru
zemedelské usedlosti. To vyvolavalo neprijemné rozepre
u tuzemskych osidlenct, ktefi ptichézeli sraznymi
amysly zvnitrozemi a nemohli prokazat Z&dnou
odbojovou ¢innost béhem okupace. Stavalo se ¢asto, Ze
diive prichozi narodni sprévci zem. usedlosti vykradli.
Ne vSichni vojaci chtéli nebo uméli chmelatit, proto si
vybirali usedlosti bez chmelnic. Statky svétsi vymérou
pudy obsazovaly dv¢ aZ tii piibuzenské rodiny. Prvni rok
od odsunu Némcu v zéii 1946 na farmach pracovali
pavodni majitelé jako nédmezdni délnici, doplnéni o
brighdniky na skliziiové préace pri péstovani obilovin,
jetelovin, okopanin a chmele.

Demobilizace vojakt se uskutecnovala pod patronaci
Ministerstva nérodni obrany (MNO). PrevdZna cast
vojéku byla demobilizovana poc¢étkem roku 1946.

Reemigrace rodin volynskych vojaka probihala pod
patronaci Ministerstva ochrany prace a socidni péce
(MOPSP) postupné v prabéhu roku 1947. Prvni transport
volyiskych Cechi prijel na Zatecké nédrazi dne
8.2.1947. JZz demobilizovani vojaci si odvézeli svoje
rodinné prislusniky ze Zatce do svych pripravenych
novych domu.

B. CHMELARSKA PRVOVYROBA

Konfiskované  zemédélské  usedlosti podle
,Benesovych dekreti® byly vesmés vdobrém a
udrzovaném stavu. Vyhodou pro zacaek podnikani
novych osidlenct byla doba pievzeti hospodaistvi pred
skliziovymi pracemi v RV, skytgjici prvni finan¢ni
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piijmy a zaji&eni konfiskovanych pracovnich sil z fad
byvalych némeckych majiteli. Nevyhodou postaveni
novych mgjitelt byla jejich osamocenost a oddélenost od
rodin, ktera trvala az do Unora 1947. Volyn&i osidlenci
piichdzeli do zemeédélskych usedlosti 1épe vybavenych
technikou, dostatecné elektrifikovanych a svysSi
chemizaci RV nez tomu bylo na Volyni. Lépe se stim
vyrovndvali starSi osidlenci, ktefi jiz méli praktické
zkuSenosti z hospodaieni na Volyni. Podobné tomu bylo i
na Useku péstovani chmele.

1. Rozdilné podminky péstovani chmele

Volyn&i osidlenci se museli postupné vyrovnat
v pomérne krétké dob¢ snovymi podminkami péstovani
chmele v Cechéch.
a) Puda
Typickymi chmelaiskymi padami Zatecké oblasti jsou
pudy tézsi hlinito-jilovité hnédocervené barvy, tzv.
permské ¢ervenky, které jsou htire zpracovatelne.
b) Poloha
Ne vzdy se podatilo chmelnici umigtit v ¢lenitém terénu
do roviny. Udolni porogty trpi vice houbovitou chorobou
— peronosporoul.
¢) Chmelnice
cl — v prevazné mite se budovaly jako okovky, tzn. Ze
dréténd nosna sit’ se sklada z jednotlivych dilct (délky a
pricky) zakoncenych oky, kterymi se navlékaji
opracovaneé hlavy sloupu.
c2 — jako sloupy se pievazné pouzivaly opracovane a
impregnovaneé sloupy smrkové
c3 — idedlni velikosti byla chmelnice o vyméte 1 ha, pri
sponu 150x150 cm s poctem 4.444 rostlin
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d) Odruidy

d1 — od roku 1941 se v chmelaiskych oblastech péstovaly
krajové odrady (Zatecky a Ustecky), vySlechténé se
SemSova chmele

d2) i kdyZ oba druhy chmele pattily do stejné genetické
skupiny, ten ¢esky proti volyniskému byl mirné olistény a
skrat8imi pazochy vytvéiel valcovity habitus a jemng;si
stavbou vejcitych chmelovych hlavek

€) Agrotechnika

el) — prekvapuijici byl vétsi vyskyt plevelt a v boji proti
nim bylo nutno kromé kultivace pouzit i chemickou
ochranu

€2) — zvy3eny vyskyt skidct (mSice a sviluska) a chorob
(peronospora, padli, fuzariéza) si vynutil kombinovanou
chemickou ochranu

e3) — jako chmelovodi¢ se pouzival Zihany ocelovy
dréek o praméru 1 mm na jedno pouZziti

e4) — ruéné ocesané chmelové révy se i sdrdtkem na
chmelnici nasledné spalovaly

f) Kizen

f1) — v povale¢ném obdobi se nedostatek pracovnich sil,
zeména pii ru¢nim ¢esani, feSil direktivné zejména
Uc¢astni  stfedoskoldka a vysokodkoldku. Komplikace
Casto vyvolavala povinnost na jejich ubytovani a
stravovéani po dobu 10-14 dna

g) Sueni

g1) — jako palivo se pii suSeni chmele pouzivalo hnédé
uhli

g2) — zakazovalo se siteni chmele na suSarnach

h) Vykup

hl) — vykupu chmele predchéazela komutace, tj. jeho
zarazeni do statem stanovenych cenovych tiid jakosti
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h2) — za tcelem sledovani puvodu chmele z jednotlivych
vyrobnich oblasti a obci se chmel povinné znamkoval, tj.
oznacoval v misté¢ piavodu, a oveéroval ve zndmkovné po
vykupu (podle z&kona ¢. 89/1934 Sh.).

2. Vyznamné udélosti a jejich dopad na chmelarstvi

a) Povalecna situace v ¢d. chmelarstvi v r. 1945:

al) narodohospodéiské &Skody zpasobené na ¢dl.
chmelarstvi béhem let 1939-1945 doséhly vice nez ¢tvrt
miliardy korun. Nejvice postizeno bylo ¢eské chmelaistvi
ve prospéch némeckého v Sudetech (tlak na snizovani
vyméry chmelnic, zavadéni jenom jedné révy na
chmelovod, stanovovéni vykupnich cen chmele pod
vyrobni néklady a dal§i).

a2) snizila se plocha chmelnic z 11.457 hana 8.240 ha
a3) snizil se pramérny vynos z 1,05 t/hana 0,59 t/ha

a4) snizZil se pocet péstitela chmele ze 12.336 na 11.151
ab) sniZila se produkce chmele z 12.030t na 4.862 t

ab) sniZil se export chmele ze 4.172t na 881t

ar) BeneSovym dekretem ¢. 12/Sh. ze dne 21. 6. 1945 byl
konfiskovan majetek sudetskych Némct a dalSim
dekretem ¢. 28/Sh. ze dne 20. 7. 1945 byl tento majetek
rozdélen mezi ceské, slovenské nebo jiné slovanské
ob¢any, nérodn¢ spolehlivé

a8) podle dekretu prezidenta republiky ¢. 27/Sh. ze dne
17. 7. 1945 obdrZeli Gcastnici zahrani¢niho odboje
prednostni pridél hospodarstvi za Uplatu v rozsahu 13 ha
zem. pudy véetné budov, Zivého a mrtvého inventéie

a9) v Zatecké oblasti bylo osidleno 4.300 chmelaiskych
hospodétstvi, z toho 950 volyiiskymi Cechy
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b) Odsun sudetskych Nemciz v r. 1946
O odsunu Némci z izemi CSR se uvazovalo jiz

v praibéhu 2. svétové vaky. Touto otazkou se vézné

zabyvali politici kolem exilové ¢sl. viddy v Londyné a

také ¢sl. komunisté v Moskvé. Pro tuto myslenku bylo

nutno ziskat souhlas velmoci. Zasadnim meznikem
votézce odsunu se stala Postupimskad konference

piedstaviteli  Spojenych stétta, Velké Britanie a

Sovétského svazu, konané ve dnech 17. 7. — 2. 8. 1945.

na konferenci se jednalo o usporadani povalecnych

poméri v Evropé, o demilitarizaci a denacifikaci

Némecka a také o vysidleni némeckych obyvatel

z Ceskoslovenska, Polska a Mad’arska. Neprodlens mgly

byt zastaveny tzv. divoké odsuny, aby okupacni Urady

v Némecku mohly pripravit podminky pro vysidlence.

Ceskoslovenska vlada aktivné reagovala na

vysledky z Postupimu a povétila fizenim odsunu MV a

vjeho ramci zidila Ufad pro odsun Némci. Rizeny

odsun zacal vlednu a byl ukoncen viijnu 1946.

Z Ceskoslovenska bylo odsunuto 2,5 milionu Némci do

amerického a sovétského okupacniho pasma v Némecku.

PrevdZzna ¢a&st némeckych chmelarskych rodin byla

z Cech odsunuta do tradi¢nich chmelatskych oblasti

Bavorska (Hallertau, Tellnang, Hersbriick, Spalt a dalsi).

Pres viechna pozitiva, ktera prinesl odsun Némcii z CSR,

je nutno poukézat i na nekteré negativni nésledky:

- pti divokém anarchistickém vysidlovani dochazelo
Casto Kk nezakonnému vyvrazdovani némeckého
civilniho obyvatelstva samozvanci, kteti ,zakon
pomsty“ vzali do svych rukou
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- dodo v vylidnéni nekterych pohrani¢nich oblasti a
nésledné devastaci tohoto Gzemi

- zemeédélstvi prislo zejména ve druhé poloving 40. let
o dogtatek stdlych a kvalifikovanych pracovnika,
které nemohly byt nahrazeny organizovanymi
brigédami

- mésto Zatec ztratilo status centra  svétového
chmelaistvi ve progpéch Mnichovatak, jak dochazelo
k postupnému oslabovani  ¢dl. chmelarstvi
posilovanim chmelarstvi némeckého

c) Prirodni kalamity v r. 1947:

Rok 1947 bude zapsan v historii hospodéiského
Zivota republiky, tak i ¢sl. chmelarstvi ¢erné. Byl to
nejsusSi rok za podedni stoleti.

Prvni prirodni kalamitou, ktera postihla Zatecko a
Kadansko, byly jarni zéplavy podél teky Ohie, které
zporézely 200 ha chmelnic. Skody byly odhadnuty na
15mil. K¢ Sta  progtiednictvim MZ  poskytnul
mimotradnou dotaci postizenym péstitelim na obnovu
chmelnic ve vysi 4 mil. K¢.

Druhou hlavni ptirodni kalamitou bylo mimotadné
sucho, zpasobené mankem srdzek v mésicich duben—
kvéten (o 70 % méne srdzek) a v mesicich cervnu—srpnu
dokonce 90% proti normélu. Za cely rok 1947 spadlo na
Zatecku pouhych 231 mm srézek proti praméru 450 mm.
Vysledkem tak nizkych srézek béhem vegetace byl vynos
jenom 0,6 t/ha pti zlepSené kvalit¢ chmele (obsah
a-hoikych kyselin). Zateck& oblast byla vtomto roce
podizena  stepnim  podnebim, které  zanechalo
v chmelarskych hospodéistvich katastrofalni  nasledky
v okopaninach a picninach, alei ve chmelu. Trzby celého
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¢sl. chmelarstvi nésledkem sucha byly o 185 mil. Kés
nizsi a ztréta na exportu chmele dokonce o 260 mil. K¢s
nizsi. Tato stuace vedla k zadluZeni prevézné césti
¢eskych chmelaru.

Treti kalamitou, kter4 zpravidla doprovézi velka
sucha, jsou letni bouie projevujici se krupobitim a
vichrici. Krupobiti na Podlesi a Podboransku znicilo
porost na 100 ha chmelnic, vichtice na NovostraSecku
zprerézela 15 ha chmelnic.

d) Komunisticky prevrat v roce 1948

Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC) pti svém
exilovém pobytu v Moskvé a za vydatné pomoci
Komunistické strany Sovétského svazu (KSSS) se
pripravovala na povéalesné prevzeti moci v CSR.
K politickému prevratu v roce 1948 vyuzila nésledujici
skutecnosti:
dl) ur¢ité socialni napéti ve spolecnosti prvni republiky a
béhem némecké okupace
d2) tradi¢né dobry vztah k Rusku
d3) osvobozeni vlasti v roce 1945 Rudou armadou (RA)
za spolulasti volyiiskych Cechi v Prvnim  ¢&sl.
armadnim sboru (Svobodovy armady)
d4) vitézstvi v prvnich svobodnych volbach v roce 1946
do Ustavodarného néarodniho shromézdéni (UNS), kde
ziskala pres 40 % volicu
d5) nejednotnost opozi¢nich stran v politickém boji,
kolaborace nekterych znich sKSC a rezignace
prezidenta republiky Dr. E. BeneSe
d6) agresivni ideologicka propaganda ve verejnych
sdélovacich progtiedcich
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d7) nestranny postoj zépadnich mocnosti na poZzadavek
Sovétského svazu

Dne 20. 2. 1948 vypukla z&mérné vyvolana vladni
krize. Komunisté se chystali na pievrat, byli podporovéni
cetnymi masové organizovanymi vystoupenimi. Dne
21. 2. se konala ve vétSich méstech masovéa shromazdeni.
Dne 22. 2. schvdlili Gottwaldovo teSeni vladni krize
delegéti sezdu zdpadnich rad a odborovych skupin
v Praze. V celé republice probéhla 24. 2. generdni
stavka. Nasledujici den — 25. 2. — prezident republiky
komunisticky navrh nové vlddy podepsal a Klement
Gottwald ozndmil na Staroméstském namesti v Praze
»porazku reakce".

Predseda vlady Klement Gottwald vyzval nérod
k vytvoieni akcnich wvybort, jako organti obrozené
Narodni fronty (NF). Ukolem akénich vybort bylo
provést ,ocistu* ve verejném i hospodéiském Zivote,
v tovarnéch, v zemedélstvi, na Uradech a spolcich, a tak
byly provédény cistky v duchu hesla ,,Kdo nejde s ndmi,
jde proti ndm."“

Unorovy prevrat v roce 1948 zasahl viechny stranky
Zivota volyiiskych Cechii. Stali se minoritni spolegnosti,
0 kterou se zvy3enou mérou zgjimala Statni bezpecnost
(StB) jedte pred Unorovymi uddlostmi. Radila je do tzv.
vychodni generace (rusti bélogvardgjci, ukragjindti
nacionalisté), na které ziskéavali informace od sovétské
NKVD. Komunisté jim neprominuli, Ze se po emigraci
do CSR nelibé vyjadiovali o pomérech v SSSR, Ze
preferovali vétSinou Ceskoslovenskou stranu narodné
socialistickou (CSNS) a Ceskoslovenskou stranu lidovou,
Ze patiili vétSinou ke stiedné velkym zemeédélcam. | kdyz
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se mezi volyiskymi Cechy nadli také kolaboranti
spolupracujici  skomunistickym  rezimem, a iz
z presvédéeni ¢i touhy po kariéfe nebo z nutnosti, pattili
krajané v 50. letech k jedné z nejvice perzekuovanych
komunit.

€) Pocatek likvidace soukromého viastnictvi v CSR

Komunisté, aby si pripravili vétsi prachodnost svych
zékona v UNS, provedli v mezidobi Gnor—kvéten 1948,
tj. do nové vyhldky voleb, cistky mezi poslanci a
zavézali je ke kolaboraci srezimem. Volby do UNS se
uskutecnily 30. 5. 1948, volicam byla predlozena
kandidatka NF.

Cilem komunistickych zékonodércia byla likvidace
soukromého sektoru, prestavba resortti na tézky pramysl,
kolektivizace zemédglstvi, pldnované fizeni nérodniho
hospodarstvi v pétiletkach a naslednym vytvorenim
z&kladu socialistické ekonomiky.
el) Druh& pozemkova reforma byla schvalena zakonem
¢. 46/1948 Sh. ze dne 21. 3. 1948 a znamenala
zndrodnéni pady nad 50 ha V jeho ramci se zacaly
vytvaret stétni statky a strojni stanice.
€2) Znarodiovaci zakony byly druhou vinou znérodnéni
celého  hospodarstvi  (prvni  vinu  znérodnéni
predstavovaly BeneSovy dekrety ¢. 100-103 Sb. z roku
1945). Z&kony ¢. 114-126 Sh. byly schvéleny 27. — 28. 4.
1948 se zpétnou platnosti od 1. 1. 1948.
e3) Kolektivizace zemeédélstvi: Ideologickym podnétem
k z&konu a praktikam kolektivizace zemedélstvi se
zabyval 1X. siezd KSC pocétkem roku 1949. Zékon o
jednotnych zemedglskych druzstvech (JZD) ¢. 69/1949
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Sh. z 23.2. 1949 nastartoval jejich realizaci. V preambuli

z&kona se falesné hovoti, Ze:

- JZD se ztizuji podle § 157 Ustavy jako lidova
druzstva

- Zakl&daji se na zékladé dobrovolnosti

- Magji gednotit razné formy zemédélského
druzstevnictvi

Nejhorsi  nésledky  zminéného  komunistického

z&konodarstvi se projevily v 50. letech minulého stoleti.

f) Stuace v ¢d. chmelarstvi po roce 1948

V dobg, kdy se ¢sl. chmelarstvi zagalo stabilizovat po
jeno Upadku ve védecném obdobi, Unorové udalosti
pribrzdily jeho rozvoj a naopak zaznamenaly jeho
stagnaci na dalSi dvanéct let. Vyméra chmelnic se ustélila
kolem 7.000 ha. Primérné vynosy se prohlubovaly kolem
0,7 t/ha. Produkce suchého chmele stagnovala kolem
5.000t.

Vyhl&eni CSSS a nérist poétu JZD zpuasobilo
prudky pokles poctu hospodarstvi vénujici se péstovani
chmele.

C. SLUZBY CHMELARUM

O potieby ¢sl. chmelari se starala cela fada
organizaci zamovych i profesnich. VyZzédané sluzby
poskytovaly za Uplatu, jen vyjimetné zdarma.



1. Z4movéa organizace:

a) Jednota chmelaiska v Zatci

K hjeni svych zgma a péci o neporusenost ptivodu
chmele se ¢ed&ti chmelati organizovali od r. 1891
v Jednoté peégtitelt chmele. Na jeji popud byla zaloZzena
v roce 1934 Verejna zndmkovna chmele. Od roku 1938
bylo ¢lenstvi v Jednoté povinné. Poté se Jednota
piejmenovala na chmelairskou a sidlem organizace se stal
opét Zatec (po dobu okupace presidlil dogasné ze Zatce
do Loun). Usttednim organem Jednoty bylo shromazdéni
delegétt, které volilo vykonny vybor a predsednictvo.
Jednota pro svoje ¢leny vydavala odborny ¢asopis Cesky
chmelat. Jednota chmelarska ukonéila svoji  ¢innost
Vv roce 1948.

2. Profesni organizace

a) DruZstvo pestiteli chmele Zatci

Vyhlagkou MZ ¢. 2/1946 Sb. ze dne 15. 8. 1946 bylo
zalozeno druzstvo peéstitelc chmele (DPCH) jako
nastupni organizace za Ceskou spole¢nost pro nakup a
prodg chmele s. r. 0., zalozeno v roce 1917 (od roku
1945 v nérodni sprave). Ziizovatelem Druzstva byl Svaz
pro chmel, slad a pivo. Ukolem druzstva bylo odebrat
veSkery chmel od péstitelii, ocenit jej bonitaci a vykoupit
jgj, vykoupeny chmel se nasledné¢ uskladioval a dle
potieby upravoval (dosusoval, ¢igtil, sitil) ve vlastnich
nebo pronajatych skladech. Odbyt — prodej chmele pro
tuzemské pivovary a na export do zahrani¢i zajistovali
obchodnici jmenovani Svazem. O velikosti jednotlivych
prodgju rozhodovala prodejni komise, jmenovana
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Ministerstvem vyzivy (MVZ). Pro potieby odbytu se
chmel finaln¢ upravoval — balil do balott podle prani
odb¢ratele na vysoko-Hakych lisech. Druzstvo fungovalo
az do roku 1952, kdy byl ztizen sté&ni Vykupni podnik
chmele v Zatci.

b) Vergina znamkovna chmele v Zatci

Dlouholetd snaha c¢eskych chmelait o zgjisténi
ochrany a pavodu ceského chmele byla oficidné
realizovana provenienénim zékonem 89/1934 Sh.
z4.5.1934. Znamkovnu chmele ziizovala a spravovala
ze dvou tretin Jednota a zjedné tietiny obchodnici
s chmelem.

V&echen chmel, vypéstovany ve vyrobnich oblastech,
musel byt oznacen (&titek na Zoku usuSeného chmele
obsahoval ¢islo, zemi, oblast, obec a ro¢nik pivodu)
duvérnikem Jednoty u pédtitele jedte pred vykupem.
Overovani chmele probihalo ve skladech Druzstva a
provadéli ho kontroloti Znadmkovny, vzdy pred a po
Upravé chmele. Ovérovani chmele podiéhal veSkery
chmel oznaceny duvérniky. Prebalovani a michéni
chmeli se smél jen za kontroly Zndmkovny. Kazdy
slisovany balot byl opatien tiskem, obsahujicim: ¢islo,
zemi, oblast aro¢nik pavodu a oznaceni zndmkovny. Pro
odbératele vystavovala Zndmkovna pro kazdou partii
Overoveci listinu (evidovand cenina), ktera douzila
odbératelim jako zérueni list na zakoupeny chmel.

Znédmkovna v tomto provedeni fungovala az do roku
1951, kdy prella do pasobnosti nové ztizeného
Usttedniho  kontrolniho a  zku3ebniho  Gstavu
zemedélského v Zatci (UKZUZ).
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¢) Vyzkumny Gstav chmelar'sky v Zatci

Charakteristika: Organizovany chmelaisky vyzkum mé
v CSR vice nez pstaosmdesétiletou historii. V roce 1925
zaloZilo v Dednici u Zatce Sté&ni vyzkumnou stanici
chmelafskou (SVSCH), ktera se zamérovala pouze na
Slechtitelskou ¢innost. Zakladatelem ¢sl. chmelarského
Slechtitelstvi se stal Dr. Doc. Ing. Karel Osvald.
Vysledkem jeho Slechtitelské préce (klonova selekce
v puvodnich  porogech SemSova chmele) jsou
,Osvaldovy klony* ¢. 31, 72 a 114. Jeho pozdejSim
blizkym spolupracovnikem byl fytopatolog védecky rada
Dr. Ing. Ctibor Blatny, jehoz zasluhou se chmelaisky
vyzkum po roce 1947 zamgtil i naochranu chmele.

Po radé reorganizaci azmeén pusobist’ byl v roce 1953
ustaven Vyzkumny Gstav chmelaisky (VUCH) v Zatci,
jenoz c¢innost se od té doby zaméiuje na celou
problematiku vyroby chmele.

Volyiiské osobnosti:
Ing. Mikuld3 POKORNY CSc.

Narodil se 1. 4. 1913 v Podhgjcich na Dubensku.
Vysoko3kolské studium v oboru péstovani chmele
ukoncil ve VarSavé v roce 1941. Jako vétSina muzi na
Volyni se dobrovoln¢ prihlasil vroce 1944 do 1. ¢dl.
arméadniho sboru, snimz proSel srastiplnou a vitéznou
bojovou cestou az do Prahy. Po demobilizaci nastoupil
do SVSCH v Zatci 12. 5. 1948. V roce 1970 obhgjil
kandidédtskou disertaéni préci na téma ,Studium
intenzivnich metod chmele z hlediska velkovyrobni
produkce koren&u“. Patti k prvni generaci védeckych
pracovniki v povdecném obdobi. Ve vyzkumu se
detailn¢ orientoval na agrotechniku chmele a byl
iniciatorem zavadéni péstovani chmele v Sirokych
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sponech. Tézistém svoji dalsi védecké prace v Ustavu byl
vyzkum chmelového sadbového materidlu. Uzce
spolupracoval s chmelarskymi zemédélskymi zavody pri
zavddéni svych vyzkumnych vysledka do praxe. Do
duchodu odesel 31. 12. 1973.

Ing. Dimitrij ANTIPOVIC CSc.

Narodil se 15. 11. 1902 v Zitomiru na Volyni.
Vysokodkolské studium ukon¢il na agronomickeé fakulté
CVUT v Praze vroce 1928. Kandidétskou disertacni
préci zpracoval na téma , Klonové selekce chmele a jeji
vyuziti v praxi“ a obh§jil ji aZ vroce 1965. Patii mezi
prvni spolupracovniky Slechtitele Dr. Osvalda poté, kdy
byl zaméstndn v SV SCH v De&tnici v dobé od 1. 1. 1939
do 30. 9. 1939. Nepodatilo se ndm zjistit jeho pobyt a
¢innost v letech 1939-1945. V roce 1945 navazuje novou
spolupréci s Dr. Osvaldem aZ do jeho smirti v roce 1947.

Do trvalého pracovniho poméru v SVSCH v Zatci
nastoupil 1. 10. 1949, a zde se z&cal intenzivné vénovat
Slechténi novych odrad chmele, pricemz se veénoval
zeiména klonové selekci, a tim vyznamné prispél
k vySlechténi schvalenych odrid ,Lucan* a ,Blato”.
Mezi chmelati byl uzndvanou chmelaiskou osobnogti. Za
svij podil k rozvoji ¢sl. chmelaistvi byl ve Strasburku
vroce 1972 vyznamendn mezindrodnim chmelarskym
fddem. Do dichodu odeSel 31. 12. 1972 a zemiel
31. 12. 1983.

Ing. Vé&clav LINHART

Narodil se 6. 8. 1891 v Cernachové u Zitomiru. Po
absolvovani  gymnézia v Cernikové  vystudoval
Zemedélsky ingtitut. Od roku 1919 byl pedagogem na
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Stiedni zemédélské Skole v Subkové na Rovensku, kde
vyucoval chmelarstvi. Po repatriaci z Volyné vstupuje
17. 10. 1946 do pracovniho poméru do SVSCH
v Dedtnici jako védecky pracovnik. Specidné se zabyval
negativnim péstovanim chmele. Na zékladé¢ jeho
zkoumani byly vypracovany metody rozmnoZovani
chmele z klica.

Do podvédomi volyiiskych Cechi se zapsal jako
pedagog (profesor) a chmelarsky odbornik ¢sl. vyzkumu.
Do dichodu odesel 31. 12. 1958.

C. CHMELARSKE SKOLSTVi

| kdyZz se predmét chmelarstvi vyucoval v nékolika
zemédélskych  Skolach  (napt. v Roudnici n. L.,
Rakovniku, Kadani apod.), specializovand chmelaisky
&olabylajen jedna—v Zatci.

Rolnickéa 3kola chmelaiska v Zatci (RSCH)

Pocédtek zemsdslského kolstvi v Zatci zatina Zimni
&kolou hospodéiskou, kterou v roce 1895 zalozil spolek
némeckych chmelari. Skola byla udena pro Zéky ve véku
14-18 let s preruSovanym vyucovacim procesem ve dvou
zimnich semestrech v dob¢ od 1. 11. do 31. 3. prigtiho
roku. Zaméreni 3koly bylo vSeobecné zemeédelské
svyucovacim jazykem némeckym. Od roku 1908 se
Skola specializovala na chmelaistvi a zahradnictvi.

V roce 1945 se Skola premeénila na ¢eskou dvouletou
Rolnickou %kolu chmelaiskou (RSCH) s pribéznym
vyucovanim. V tésné blizkosti skoly byl Skolni statek se
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zamgtenim na péstovani chmele. Skola poskytovala navic
krétkodobé kurzy pro nové prichozi pétitele — osidlence
bez praktickych zkuSenosti a vzdélani. Téchto nabidek
vyuzivali i volyngi krajané. Zakladatelem RSCH byl Dr.
Ing. Véclav Zazvorka, pozdéjsi feditel SVSCH v Zatci po
Dr. Ing. Novakovi.
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V.ROZVOJ CHMELARSTVIi
V AUTORITATIVNIM STATE (1950-1990)

A. LIKVIDACNI PADESATA LETA

Obdobi 1948-1960 povaZzujeme za nejtemngjSi
obdobi naSich novodobych dgjin. Zradnost rezimu
spocivala vtom, Ze klikvidaci spoluobéanu stacilo
obvinéni z jiného politického ndzoru nebo z vlastnictvi
majetku. K tomu mu poméhala ochota kolaborujicich
placenych udavata na vSech Urovnich spolecnosti.
Vysledkem tohoto pronésledovani a nésili bylo statisice
uvéznénych a pracovné nasazenych a stovky obcanu
odsouzenych k smrti. Spolitickymi vézni se zachazelo
hai nez se zlocinci a vrahy.

1. Politické pronasledovani obcant

Autoritativni rezim ovlédany KSC po prevratu v roce
1948 si za¢al budovat svoje mocenske struktury po vzoru
a pod primym dohledem jiz fungujicich struktur
Komunistické strany Sovétského svazu (KSSS).
Politickou moc ve stéé s KSC potvrdila svym
postavenim ,,vedouci sily*, kdy rozhodovala o véem ve
stée. Uderna sila KSC, predstavovana StB. spolu
s kolaborujici justici se pogtaralo o to, Ze se zbavila svych
nepohodinych  protivnika v predem  rozhodnutych
likvidagnich politickych procesech (nejznaméjsi proces
sDr. Miladou Horakovou). Neni pravda, Ze ¢esky nérod
se neumi postavit proti zlu. | kdyZ to nelze povazovat za
generdni protest, naSlo se dostatek nespokojenych a
odhodlanych spoluob¢ant, vyzyvajici ostatni k ving
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sabotéZi bez pouZiti zbrani. Nadly se i vyjimky — pro

piiklad uvedeme dvé skupiny z vojenského prostiedi:

a) tankisté ze Zatecké posddky, vedené kap. Karlem
Sabelou, jako soucést odbojové skupiny Praha-Zatec,
méli obsadit dne 8. 3. 1949 v rédmci ozbrojeného
povstani generdni &b Ceskoslovenské arméady
(CSA). Akce byla na zakladé udani odhalena StB. a
v nésledujicim procesu bylo vyneseno pét rozsudka
smrti a dalSich deset rozsudki doZzivoti.

b) Odbojova skupina bratii MaSina, vérna odkazu svého
otce, kterého popravili fadisté jako dustojnika CSA
(,Proti tyranovi je tieba bojovat se zbrani v ruce.),
vyvijela nediiv  znatnhou sabot&Zni  ¢innog,
zakonc¢enou ozbrojenym pranikem pies byvalou NDR
do zapadniho Berlina
Také do odbojairské c¢innosti proti rezimu se
zapojovala tada volyiiskych Cechii. Vesmés se
jednalo o osidlence ze Zatecka, ktei davali najevo
svoji nespokojenost spomery. StB. nasadila agenty
do organizujicich se skupin k provokacim, aby je
nasledné obvinila ze SpiondZze a velezrady. V roce
1947 to byla Mostecka Spionézni skupina s vedoucim
Raichlem.

Vroce 1948 to byla Judaxova odbojova
protikomunistickd skupina (JOPO) svedoucim Jifim
Kovanem. V roce 1949 to byly skupiny na Zatecku
vedené Vojtéchem Hovorkou a na Podboransku Josefem
Foitikem. VétSina odsouzenych si odsedéla vySetiovaci
vazbu a pak nékolik let v pracovnich taborech uranovych
dolu.

Z volyiskych Cechi, ktefi se vénovali péstovani
chmele a ktefi byli takto postizeni, jmenujme: Josefa
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Hovorku ze Stranek u Zatce, Josefa Kazdu z Radicevse,
Antonina LVJmIaufa ze Strének a Vladimira Zacha
z LibéSic u Zatce.

2. Nasilnd kolektivizace v zemédélstvi
| kdyZ druzstevnictvi v CSR mélo tradici, nikdy

nezasahovalo tak intenzivné do soukromého vlastnictvi,

zeména na venkové. Omezovalo se na razné sluzby
venkovskému  obyvatelstvu a zemédélcam  (pii
zésobovani nebo pii vykupu av penéznictvi).

Vnucovana sovétska forma Uplné kolektivizace
vyvoldvala zejména u ceskych sedl&ki, zatizenych
hlubokym vztahem krodové zdeédéné padé a
k prislusnému hospodarstvi, veliky odpor. Proto se
nedatilo po roce 1948, zejména ve vnitrozemi, zaklédat
JZD. Sohledem na to pristoupil rezim k donucovacim
progtiedkam a pritvrdil pii zabavovani majetku, ¢imz
poruloval veskeré zakony ¢. 46/1948 Sh. a 69/1949 Sb.
tim, ze:

a) Kazdy soukromé hospodarici rolnik, vlastnici vice
nez 13 ha pudy, byl povazovan za kulaka-
vykoristovatele a nepritele pracujiciho lidu. Postupny
tlak reZimu zpravidla koncil zabavenim veSkerého
majetku celé roding, vystéhovani a v horSim pripade i
uvéznénim hlavy rodiny.

b) Totalitni rezim zacal nejprve vSem rolnikim zvySovat
dan¢ a povinné dodavky, odvadéné stétu z rostlinné a
Zivocisné vyroby (RV a ZV), postupné aZ na
neinosnou miru pod hrozbou trestniho stihani a
udélovani pokut.

c) V roce 1950 byly vdem zemédélciim zabaveny strojni
vyrobni prosttedky bez ndhrady. Zemédélské stroje a
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d)

zatizeni se soustred’ovaly do nové vznikgjicich STS,
které byly pripraveny poskytovat strojni sluzby pro
vznikgjici JZD. V takovych podminkéch se nedalo
existencné hospodatit, byl to posledni hiebik do
rakve soukromého vlastnictvi v zemedglstvi.
Odolavajicim  soukromym  zemédélcam  pred
kolektivizaci totalitni Urady vyhroZovaly uvéznénim
hospodare, coz v mnoha pripadech také ucinily.

Za takovychto umgle vyvolanych podminek se v roce
1952 zacaly SirSim metitku zakladat JZD. Kdyz si
uvédomime, s¢im do JZD c¢lenové vstupovali a kdo byl
uréen do vedeni druzstva (malorolnici, kovozemédélci a
délnici), potom se nelze divit, Ze vétSina JZD v prvnich
letech existence smérovala ke krachu. Proto byl rezim
nucen piikroc¢it ve 2. poloving 50. let k nasledujicim
opatrenim:

dodo kvyméné neschopného vedeni JZD za
schopnéjSi mistni nebo dosazené odborniky

do JZD byli umistovani agronomové, zootechnici,
mechanizéori a ekonomové ze 3kol nebo vergné
spravy

druzstvam byly odpustény nekteré dluhy a
poskytnuté vyhodné Uvéry a dotace na provozni a
investi¢ni akce

dodo krazantni vystavb¢ STS a rozSiteni jejich
sluzeb pro JZD, tj. kromé mechanizatnich i
agronomicko-poradenské a vzdélavaci sluzby.
Zatimco 1. polovina 50. let znamenala Upadek
zemédélské vyroby na povaetnou  Uroven,
2. polovina 50. let znamenala mirny vzestup na
pieddnorovou Uroven a vytvorila podminky pro dalsi



rozvoj velkovyrobniho zemédélstvi v nasledujicich
letech minulého stoleti.

3. Pribghy pronésledovanych rodin volyiiskych Cechii

Véaclav PENICK A z Ulbéarova na Rovensku

Narodil se 16. 9. 1909 v Ulbarové Vv roding
zemédélce. Nez se vywil zednikem a osamostatnil se,
pracoval na hospodarstvi svych rodi¢t a na chmelnici
spolu scelou rodinou. V dospélosti si postavil domek
v obci, zaloZil rodinu a poskytoval sluzby ve stavebnictvi
aZ do brezna 1944, kdy se prihlésii do Prvni
¢eskoslovenské armédni brigady. Jako hudebnik se stal
¢lenem souboru Vita Nejedlého. Zugastnil se boji o
osvobozeni nové vlasti, pri nichz byl dvakrét téZce ranén.

Jako ucastnici zahrani¢cniho odboje spolu s bratry
Vladimirem a MikulaSem si v roce 1945 vybrali v rdmci
tii pridéla velkostatek o vymeéire 50 ha v Sedgicich u
Zatce, kde hospodatili spoleind aZ do roku 1952. Za
sedm let ¢innosti jejich aspéchy v rostlinné a Zivocisné
vyrob¢ i pii péstovani chmele umoznilo vzorné plnéni
piedepsanych dodavek zemedglskych produkta.

V obdobi zaklddani JZD jejich Uspéchy zacaly byt
trnem voku mnoha Zavigtivcd, jejich  Uspésna
podnikavost byla vydavana za kulackou spekulaci. Od
tohoto okamziku zacala pro celou Pénickovu rodinu
nesmysing, ale cilena kalvérie pronasledovani totalitnim
reZimem. Zatalo to zabavenim lovecké zbrang,
pokracovalo zékazem domaci zabijacky, vydani
potravinovych listka a hlavné postupnym navySovanim
nesplnitelnych piedpisi stétnich dodavek, prostoupenych
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pokutami. Umysl komunisty ovlédaného ONV v Zatci
byl piedem ziejmy: zlikvidovat nepohodinou rodinu.

V #ijnu 1952 probéhl na Okresnim soudu Vv ZatCi
soud, ktery vSechny bratry odsoudil jako ,tridni nepiétele
republiky* pro velezradu nepodminéné k 2,5 letim Zalare
v pracovnim tébore v Jachymové. Na svobodu byli
propudéni v roce 1954 s podlomenym zdravim.

Mezitim kruty osud stihl celou rodinu  veetng
manzelky a dvou déti. VeSkery majetek byl bez ndhrady
zkonfiskovan a rodina byla nasilné vysidlena
snejnutnéjSimi osobnimi vécmi do obce Obristvi na
Mélnicku. ManZzelka sdcerou byly zaméstnany
v zahradnictvi, Vaclav po propusténi z vézeni pracoval
jako koci na farmé CSSS MélInik.

Vroce 1955 se rodina prestéhovala zpét na
Podboransko do obce LibéSovice, kde jim byl znovu
pridélen nahradni pfidél 13 ha Po dvou letech
soukromého  hospodareni  vstoupili oba rodice do
mistniho JZD.

Véclav Pénicka zemiel v roce 1974, aniZ by se dockal
svoji rehabilitace. (Dodatecné byl rehabilitovan aZz na
Z&dost svého syna Miloslava vroce 1992.) Totdlitni
reZim potrestal nevinného ¢loveéka, ktery nevahal riskovat
svij Zivot ve vélce, aby lidé, kteri se dostali k moci a
neGcastnili se boja, ho pouZili a zdravotné poskodili
misto toho, aby ho vyznamenali. Kainovym znamenim
trpéla cela jeho rodina az do roku 1989. Cest jeho
paméatce!®

3 Zaznamenéno podle vypravéni syna Miloslava Penicky. Viz piiloha
¢. 1 ,Kainovo znameni®
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Josef HORNIK

Zil ve Stankovicich, odkud byl i scelou rodinou
nasilné odvlecen a vystéhovan nejdiive na cihelnu
v Tuchoticich, pozdgji neznamo kam. DalSi osud rodiny
nebylo bohuzel mozné zjistit.

4. Skomirajici ¢eskoslovenské chmelarstvi

Zésadni politické a hospodarské zmény ve
spoletnosti  se nutné museli odrazit v drovni  ¢sl.
chmelarstvi. K tomu se pridruzily dalSi udélosti, které
ovlivnily efektivitu péstovani chmele, coz vedlo k ruSeni
starych chmelnic. Byla to predeviim ménova reforma
v roce 1953 a problémy sumistovanim ¢sl. chmele na
zahrani¢nich trzich. Od roku 1948 byl obchod s chmelem
i ceny tizené statem.

Divoka kolektivizace znamenala prudky pokles poctu
péstitelt z pavodnich 11.151 na 5.657. Primérnd vyméra
chmelnic v padesétych letech mirné vzrostla ze 7.000 ha
na 8.671 ha a pramérny vynos klesl z0,7 t/ha na
0,65 t/ha

Jedingm svétlobodem 50. let ve chmelaistvi byla
snaha snizit potiebu pracovnika pii sklizni chmele tim, ze
ruéni cesdni se postupné nahrazovalo strojnim. Podle
dovezeného vzoru ¢esaciho stroje z Anglie typ Bruff se
zacaly vyrabét v ndrodnim podniku Agrostroj Prostéjov
prototypy ¢esatek CCH1 a CCH2. Celkem vtomto
obdobi bylo dodano pégitelim chmele zdovozu a
tuzemska 158 ¢esacich stroja.
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B. ROZVOJOVE TRENDY CHMELARSTVI
V PRVOVYROBE

Smrt komunistickych katt Stalina a Gottwada
v 50. letech umoZznila uvolnéni mezindrodni politické
situace v Sedesatych letech minulého stoleti. Odsouzeni
.Kultu osobnosti“ se promitlo i do naSeho
vnitropolitického a hospodarského Zivota. Doslo k prvni
ving politickych rehabilitaci a uvolnilo se direktivni
fizeni a restrikce ndrodniho hospodérstvi. To se také
ptiznivé odrazilo ve velkovyrobnim chmelaistvi.
Nastartoval se jeho prudky rozvoj, ktery vrcholil
v 80. letech minulého stoleti.

1. Zakl&dani chmelnic

Chmelnice je drobna zemédélska stavba, kterou tvori
porog zakladni plodiny a chmelnicova konstrukce,
slouzici k zavéSovani chmelovych rév, jejich vedeni a
VyVvoji. Zivotnost chmelnice je dana Zivotnosti plodiny a
¢ini v praméru 20 let. Kazda chmelnice podiéha evidenci,
kterd se provédéla v zemédélskych zavodech, obcich,
geodézii a 0. p. Chmelaistvi (OPCH) v Zatci.

A. Priprava prace

al) Vybér pozemku spudoznaleckym prazkumem
zajistoval OPCH ve spolupréci s UKZU Zem.

a2) Projektovou dokumentaci (projektovy Ukol, Uzemni
fizeni, projekt) zajistoval rovnéz OPCH. Projekt urcoval
tvar a typ chmelnice podle pozemku a sponu vysadky,
potiebu materidlnu a cenu chmelnice. Slouzil jako
podklad k planovéni a financovani vystavby chmelnice.
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a3) Priprava pudy pred zaloZenim chmelnice zatina
vhodnou predplodinou (napf. obilovinou), pokratuje
naslednym hnojenim chlévskym hnojem, podzimni
rigolovaci orbou do hloubky 50-70 cm a kone¢nym
urovnanim povrchu pady smykovanim a vlecenim.

B. Savba chmelnicoveé konstrukce

bl) Podle projektu ji realizoval na objedndvku OPCH
jako kompletni dodavku.

b2) Po vymeteni a vykolikovani chmelnice se rozmistily
po pozemku budouci chmelnice sloupy, kotvy (s kameny
a kotevnim dratem), pripadné¢ podlozky pod doupy a
prefabrikované nosné dréty, pripadné ocelova lana, podle
typu chmelnice konstrukce.

b3) Mobilni vrtnou soupravou se vyvrtaly otvory pro
usazeni kotev a podloZek pod sloupy.

b4) Stavba chmelnice zatina z jednoho ¢ela tim, Ze se
dievéné sloupy jednotlivé vhodné upravenym traktorem
podsouvaji patou pod stroj chmelnice tak, aby se hlavy
sloupti soucasn¢é zvedaly, protoZe jsou pomoci dréti
upoutany na kotvy. Stavba sloupt je ukoncena na
protilehlém cele, kde se sloupy podsouvaji opacnym
smérem. Pri pouziti Zelezobetonovych sloupt se musi
pouZit k jejich osazeni autojerab.

B5) Chmelnice se po poc&ecnim provizornim zgjisténi
musi utahnout — napnout nosné draty pomoci kotevnich
vélecku, coz je z&kladni podminka stability chmelnice!
Napinani dréti nebo ocelovych lan se provéadi postupné
vzdy ve dvojici proti sobe.
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C. Vysadba chmele

cl) Sadbu ve form¢ predpéstovanych koren&ti
v potiebném mnoZstvi se objednaval u OPCH (pro spon
280 x 110 cm 3.247 ks'ha; pro spon 300 x 110 cm 3.333
ks/ha + rezerva) av doporucené odrade.

c2) Nejrozsirenéjsi zptisob vysadby je mechanizovany —
ruéni (sazeci poloautomatické stroje se neosveédcily).

c3) Po rozméteni a vyznackovani vépnem se pomoci
specidlniho ramu se ¢tyfmi Sroubovymi  jamkovati
zavéSeném na 3-bodovém zavésu traktoru vrtgji vzdy
¢tyti jamky najednou. Jamkovéni ve sloupovych radach
se provédi jizdou napti¢ chmelnici nebo se vysaz provede
do vyoranych brézd.

c4) Na dno jamky se vlozZi davka sypkého humusu, poté
se usadi koren& supravenym balem a zasype zeminou
z vyhloubené jamky.

c5) NejvyhodnéjSi dobou vysadby je podzim, kdy
vysazend sadba vyuzije zimni a jarni vldhu a ¢asné z jara
zaciné rasit, coz dava piedpoklad aZz 50% vynosu oproti
plodnym chmelnicim.

2. Agrotechnika v plodnych chmelnicich

Agrotechnikou  zkrédcené  nazyvdme  soubor
péstitelskych zasaht, jimiz oSetfujeme danou plodinu.
Agrotechnika chmele je ¢asové rozprostiena po cely rok
od jara do podzimu. Tim je dana naro¢nost chmele na
jeho péstovéani. Zavedeni Sirokych spont (280 x 110 nebo
300 x 100 cm) umoznilo pro agrotechnické prace ve
chmelnicich pouZzivat bézn¢ traktory.
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A) Jarni viaceni

al) Jeho smyslem je prokypiit a docistit pudu od zbytka
po sklizni (drétek, hacky, lodyhy) a urovnat povrch pudy
pro nésledny ez chmele.

a2) VI&i se dvakra (podél a napric) specidlné
upravenymi ¢tyidilnymi branami (vnitini dva diky jsou
pevné, oba krajni sklopné) se zabérem 4,5 m.

al3) Brany se zavéduji na 3-bodovy zavés traktoru a
ovl&daji se hydraulicky traktoristou.

ad) Je mozné pouZit i brany rotacni o praméru 2,5 m,
které se nastavi tak, aby se jizdou uvedly do rotacniho
pohybu.

B) Rez chmele

bl) Smyslem fezu chmele je:

- regulace doby raSeni vyhonu a tim i vegetacni doby

plodiny

- omezeni rozrustani podzemni ¢ésti chmelove rostliny

- odgtranéni vika, které vyrastaji z nového dieva

- zabraneni zplaneni rostlin a stéarnuti babky

b2) Ru¢ni fez se dnes provéni zcela vyjimecné napriklad

u nekterych jednoletych chmelnic.

b3) mechanizovany tez je zhlediska kvality proti

ruénimu  rizikovgjsi, protoze vyZaduje  splnéni

nasleduumch podminek:
pracovnl rychlost pojezdu 1,5-3 km/h

- tezny kotou¢ ma mit 40 zubi (dostatecna obvodova
fezna rychlost) nebo prameér 45 cm pii 710 ot/min

- sklon kotouce po sméru jizdy 2-3 cm v zadni ¢asti

- po vétSim opotiebeni zubi kotouce nez 2 cm je nutné
kotouc vymenit
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b4) Babky rezeme obvykle normanim fezem, tj. 2-3 cm
nad babkou nebo Uplnym v drovni babky.

b5) Kvalita fezu se musi pravidelné kontrolovat, tj. rez
musi byt pomérné hladky bez roztrZeni babky.

b6) Odiezané babky se musi zahrnout zeminou ve vrstvé
5-6 cm.

b7) Odiezdvate se vyrdbgji jako do béznych a
sloupovych fadt jako jedno- nebo dvoukotoucové a
piipeviiuji se ba 3-bodovy zavés traktoru.

C. ZaveSovani chmelovodii

cl) Jako chmelovod se pouziva ocelovy Zihany dr& o
praméru 1,06 a 1,22 mm (jeho spotieba je 420 kg
ptipadné 480 kg/ha).

c2) Ru¢né zavéduje chmelovod dvojice pracovniku tak,
Ze ho ke kazdé babce zavési a zakotvi do pidy dva dréaty.
Jeden pracovnik sty¢i chmelovody shacky zavésuje na
dva dréty nosné konstrukce do tvaru pismene V, druhy
pracovnik upravi délku drétka a zakotvi je pichdkem pred
a za babku.

c3) ZaveSovani plodin melo nahradit namahu pracovniki
styéemi pii ru¢nim zavéSovani a zvysit vykonnost o
50 % (jeden pracovnik zavési az 2.000 chmelovodi za
sménu). Neprve se zavéSovaly prefabrikované
chmelovody ze svazkia predem pripravenych plodin.
Nov¢jsi zptisob spociva v tom, Ze drét se odviji z bubnu,
obsluha jg privédZe na nosny drét konstrukce a zatizeni
odgttihne na jeho nastavenou délku. Zatizeni na odvijeni
je ovladano  hydromotorem,  stiihaci  zafizeni
pneumaticky. Plodina je umisténa na navésu tazeném
traktorem a obsluhuji ji tfi pracovnici (3 tadky). Volné
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zavéSené chmelovodice se vzapéti zakotvuji ruéné do
pudy. Bo¢ni ramoveé fadky se musi zavésit rucng.

D. Zavadeni chmele

dl) Je to odpovédna rucni préce, kterd rozhoduje o

budoucim vynosu chmelnice.

d2) Zasady kvalitniho zavadéni jsou:
na chmelovod pravotocivé navineme dva steiné
vyhony min. 60 cm dlouhé (jinak vzdy zavadime
nejdiive dalsi vyhon)

- vybirdme vyhony ze stiedu babky

- vyhony byvaji velmi kiehké a mohou se snadno
ulomit hlavy, v takovém pripadé se musi poskozeny
vyhon vymenit

- jako rezervni je nutné nechat dva kvalitni vyhony,
ogtatni se oddéli od babky

d3) Opravné zavadéni se provadi tehdy, dosahnou-li

vyhony 120-150 cm. Ugelem je otogit uvolnéné hlavy

rév, zkrétit — napnout chmelovodice ockem pod Urovni

hlav, poskozené vyhony se musi vymeénit zrezervy a

babka se ocisti od prebytecnych vyhona.

d4) Dulezitou praci pii oSetrovani porostt je doté&ceni

odklonénych hlav, aby se nezbrzdil rist chmelovych rév.

Pro vy3ky pies 2,5 m se k tomuto Ucela vyuziva rada

plosin.

E. Letni kultivace

el) Jgjim smyslem je udrZzeni chmelnic v bezplevelném
stavu, provzdusnéni a okysliceni pady, ¢imz se zvysi
mikrobidni ¢innost, mineralizace organickych hnojiv,
tvorba pohotovostnich Zivin a zadrZeni vléhy v padé.
Formou kultivace je pleckovani a priorévka.
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€2) Pleckovani mezitadi se provéadi pred zavédénim
chmele a mezi preoravkami. Kypieni dle potreby se
pohybuje v rozmezi 10-20 cm. Rdmova plecka ma sedm
vyménnych radlicek a zapojuje se na tiibodovy zavés
traktoru.

e3) Priordvka radi chmele se provéadi proto, aby se
podpotila tvorba mladého dieva (podzemni ¢ast lodyhy)
a vlésecnicovych jednoletych korinka zésobujicich
roglinu Zivinami z povrchové ¢asti ornice. Prvni
prioravka se provadi po opravném zavadéni asi do
hloubky 10 cm, prioravka se provédi asi po tiech tydnech
do hloubky 20 cm. Dobu obou priorévek také ovliviiuje
vyvoj pleveli. Pro prvni priordvku miZeme pouZit
diskové brany, pro druhou ptioravku upravenou shora
uvedenou plecku bez kypricich radlicek, ale se dvéma
pravo- alevostrannymi radlicemi.

F. Ochrana chmele

f1) Chmel jako monokultura péstovany na stanovigich

po dobu dvaceti let trpi podstatné vice chorobami a

&udci nez ostatni zemédelské plodiny. Vzhledem

k vegetativnimu mnoZeni dochazi ke snazSimu Siteni

chorob, hlavné vir6z. Chemicka ochrana jako jedna

z hlavnich forem boje proti Skodlivym cinitelaim nesmi

narusit rovnovahu ekologického systému. Proto je nutna

znalost bionomie a ekologie Skodlivych ¢initela a znalost
z&kladnich podminek pro préaci s chemickymi prostiedky.
f2) RozdéIni Skodlivych ¢initeli:

- abioti¢ti ¢initelé zpusobuji fyziologické choroby
(poskozeni  exhalacemi, chemickym posttikem,
otluky, kadefavost jako projev nedostatku zinku,
UZeh, poskozeni mrazem, kroupami apod.)



nositelem vir6z je vir (nebunécné organismy -
vysokonuklearni nukleoproteidy). Poskozuji listy
roglin zménou barvy (dekolorace — kreslena
mozaika) nebo zménou tvaru (morfézy — zborceni
listd). Ochrana proti nim spoc¢iva v dokladnych
negativnich vybérech v koren&ich ve Skolkach a
matecnych chmelnicich, ze kterych se odebira sadba

mikroorganismy zpusobujici parasitické choroby
bakteriézy (n&dorovitost a bakteridsy sazecek) a
mykozy (peronospora, padli)

Zivocidni skudci Skodi chmelové rostling tim, Ze ji
ozirgji (lalokonosec libeckovy), vysavaji (sviluska)
nebo naruduji pletivatoxickymi latkami (mSice)

f3) Ochrana chmele maze byt:

preventivni, pomoci niz piedchazime vyskytu
Skodlivych ¢initeli u nékterych abiotickych chorob a
virdz (negativni vybéry)

aktivni po vypuknuti choroby a napadeni Skidci nad
(nosnou mez

protoZze nejnebezpecnéjSimi Skodlivymi ¢initeli pri
péstovani chmele je mSice, paranospora, diepéik a
sviluska, byl zpracovan celostani systém fizeni
ochrany se zamétenim na tyto Skadce. Nositelem
tizené ochrany chmele byl uréen UKZUZ v Zatci a
od roku 1987 Sprava ochrany rostlin, jako zvl&stni
sluzba UKZUZu v Praze

Ukolem poveéienych pracovnikt bylo sledovat
meteorologické Udaje, kontrolovat vyvojova stadia
&udca a signalizovat veéas provadéni chemické
ochrany sdoporucenym pesticidem (chemickym
piipravkem).  Tyto  metody jsou  jednim
z intenzifikacnich opatteni pri péstovani chmele.
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- Maximéni pocet chemickych postiiki miaze byt pét
(shora uvedenymi opatienimi lze néktery znich
uSetiit). Doba aplikace zavisi na intenzité napadeni
jednim az tremi Skodlivymi ciniteli (paranospora,
msice, sviluska), vtom piipadé se musi pesticidy
mixovat. Ochrana proti lalokonosci se provadi zjara
pasovym postiikem.

- Prvni postiik aplikujeme spiSe do dran smensi
davkou chemického roztoku, posledni postiiky
sméiujeme k vrcholam rév s vétsi davkou roztoka.

- Nejlepsi forma postiiku je roseni, coz je
kombinovany zpisob tiisténi kapaliny mechanicky
tlakem pres trysku a pneumaticky proudem vzduchu
z ventilatoru. Jemné rozttistény roztok — mlha Setti
spotiebu vody a zvySuje U¢innost pegticidiu. Rosi¢
tvoii névésovy podvozek vybaveny cerpadlem,
nédrzi, posttikovym rédmem ve tvaru podkovy a
ventildorem. Rosi¢ se pripojuje na spodni zavés
traktoru a piimy nahon pro pohon cerpadla a
ventilatoru.

G. Zavlazovani chmelnic

g1) chmel je velice naro¢nou rostlinou na spotirebu vody
(jedna rostlina spotiebuje a7 3 m* (3.000 1) vody b&hem
vegetace). Vodu prijima hlavné korenovym systémem
z pady, dale z deovych sr&Zek a z noc¢nich ros. Velké
vykyvy a nejistota existuje u deSt'ovych srézek, proto pro
takové pripady se nedostatek deStovych srézek dopliuje
umgle zavlahou. Proto zavlahu povazujeme vedle hnojeni
zadruhy intenzifikacni faktor pro péstovani chmele.

g2) NejdulezitejSim  faktorem pro  stanovovani
zévlahovych davek je ¢asové rozmezi hlavnich rastovych
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obdobi chmelové rostliny sptihlédnutim k deStovym

sr&Zkédm a k vodnim poméram v puadé. Rozhodujici jsou

dvé obdobi — pazochovani a kveteni.

g3) Chmelové rostliny potiebuji v rastovém obdobi

vytvareni pazochi na lehkych a téZzkych ptdéach 45 mm,

na stiednich padach prirozeného nebo umélého desté.

V obdobi kveteni chmele a nasledné tvorby hlavek je

potteba na lehkych a tézkych padéch 35 mm a na

stiednich ptidéch 45 mm vody.

0g4) NejvetSimi manky deStovych srézek trpi Zatecka

oblast. Proto tady zavlaZzovani chmelnic ma mimoradny

vyznam. Rozhodujici pro vybudovani zavlah je
dogtatecny zdroj vody. Pro Zateckou oblast je to teka

Ohre.

g5) Zpusoby zavlazovani:

- pésovy postiik zajistuje posuvny ram s péti az deviti
tryskami napojeny polyetylenovou (PE) hadici na
navijeci buben umistény na ndvésovém podvozku a
na rozvod vody. Pred zavlahou se PE hadice
traktorem rozvine — natéhne sposuvnym ramem
k prot&jSimu ¢elu chmelnice (v délce az 300 m). Po
spudteéni tlakové vody roztoci hydromotor navijeci
buben, a tim, jak se ot&i, naviji PE hadice na sebe a
piisouva plazivou rychlosti (max. 0,5 m/s) postrikovy
ram k sob¢. Intenzita postiiku se reguluje rychlogti
navijeni a reguluje se také ventilem. Siika
zavlazovaného pésu je 10-30 m.

- Pogttik shora zgjist'uji snimatelné a prenosné rotacni
posttikovate umisténé na hlavéch sloupi tak, aby se
jejich kruhové zavlaZované obrazce prekryvaly.
Rozvod tlakové vody je zgjistovan pienosnym
kovovym potrubim.
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Povrchova zavlaha je moderni zpusob, ktery Setii
spotiebu vody, neznehodnocuje padni strukturu a
nejvice spliuje prirozeny zpasob prijimani vody
chmelovou roglinou. ZavlaZovaci soustava je
z polyuretanovych (PU) trubek a uklada se do
hloubky 40-50 cm, aby bylo mozZzné pozemek radné
obd¢ldvat po celou dobu Zivotnosti chmelnice.
Otvory v trubkéch vytéka voda piimo ke kotrenim
rogtlin.

Nejméné vhodny zpusob zavlahy je podtokem.
VyZaduje urcity sklon pozemku, voda nerovnomerné
vsakuje do pady, spotieba vody je 0 50 % vySSi nez u
shora uvedenych zavlah. Voda se ¢erpa do piredem
pripravenych brézd.

g6) Po kazdé zavlaze je nutné pudu fa&dné prokyprit.

H. Hnojeni chmelnic

hl) Spravna vyzZiva je zéakladnim intenzifikatnim
faktorem pri péstovani chmele.

h2) Chmelova rostlina potrebuje ke svému vyvoji pét
z&ladnich Zivin:

dusik (N) podporuje rast, vymeénu lékovou
(fotosyntézu) a zakotrenovani chmelové rostliny,
formu dusi¢cnanovou NOj piijimaji rychleji, formu
amoniakovou VH, piijimaji pomaleji

fosfor (P) podporuje tvorbu kvéta, zvysSuje tézkost
hlavek, zabranuje proragtani hlavek a je rostlinou
prijiman pomalgji

draslik (K) zvy3uje odolnost rogtlin proti suchu,
mrazu a chorobam, podporuje tvorbu zésobnich latek
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- vépnik (Ca) neutralizuje kyselost pud, v roglinach
zpeviiuje stavbu pletiv a zvysuje jeji odolnost proti
poskozeni

- hoi¢ik (Mg) pasobi na mnozstvi, jakost (chemické
sloZeni) a barvu hlavek

- kromé toho chmelova rogtlina potiebuje v malém
mnozstvi dalSi Ziviny — stopové prvky, znichz
nejznamgjsi je zinek (Zn), mangan (Mn), molybden
(Mo) abdr (B)

h3) Za vegetacni spotiebuje 1 ha chmelového porostu

v ¢istych Zivinach pramérné 40 kg dusiku, 16 kg fosforu,

50 kg dradiku, 72 kg vapniku a 27 kg hoi¢iku.

h4) Pri stanovovani davek hnojiv podle schvalovanych

metodik u plodnych chmelnic je tieba bré planovany

vynos chmele, druh hnojiva, jeho obsah ¢istych Zivin,

jgiich wvyuziti chmelem v zavislosti na pudnich a

klimatickych podminkach. Aktualni potreba Zivin béhem

vegetace se da uréit listovou analyzou.

h5) Vyuzitelnost u dusikatych hnojiv je 65-80 %, u

fosforecnych 25-35 %, u draselnych 40-60 %, u

vépennych jenom 30 % a u hoife¢natych asi 50 %.

h6) Udrzovacim vapnénim se zachovava pudni reakce na

stejné hodnoté kolem 6,5 pH. Napiiklad z davky

350 kg/halrok  CaO (kysliéniku vépenatého) vyuziji

rogtliny jenom 30 kg, zbytek ptipada na: 170 kg vymyti

z pudy, 100 kg na vliv fyziologickych hnojiv a 50 kg na

vliv kyselych l&tek v padé. Vapnime jednou za ¢tyii roky

tak, aby vdpnéni pripadlo na mezidobi mezi dvé hnojeni

chlévskym hnojem, a to vzdy na podzim. Mlety vapenec

(CaCOs — uhligitan vapenaty) se aplikuje pneumatickym

rozpraSsovanim z autocisteren dodavatelské organizace
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sluzeb davkou kolem 2 t/ha. Vapenaté hnojivo se musi
nasledné zapravit do pudy kultivaci nebo orbou.

h7) K hnojeni organickymi hnojivy se pouziva
chlévského hnoje nebo kompostu nejcastéji  ve
dvouletych cyklech. Davka u lehkych pad ¢ini 50 t/ha, u
stiednich 40 t/ha a u tézkych 30 t/ha. Hnaj se na podzim
rozmeta traktorovymi nebo automobilovymi rozmetadly
(kombinace rotacnich vaka nad lopatkovymi talii).
Rozmetany hnuj se musi vzapéti zaorat.

h8) hnojeni pramyslovymi hnojivy je sestaveno ze
z&kladniho hnojeni a mimokotrenové vyzivy. Z&ladni
hnojeni se aplikuje na podzim smési kombinovanych
hnojiv (N, P, K, Mg) sdeldi dobou pusobeni. Déavka
dusikatych hnojiv se rozdéli v mezidobi mezi hnojenim
chlévskym hnojem na dvé ¢asti (50 % se aplikuje na
podzim a 50 % behem vegetace), vdob¢ hnojeni
chlévskym hnojem se davka dusiku snizi o 10-20 % a
rozdéli jako v predeslém pripadé v poméru 3:5. Pevna
pramyslova hnojiva se zpravidla aplikuji traktorovymi
rozmetadly, coZ jsou zavésy za traktor opatiené v zadni
C&sti dvéma odstiedivymi  kotouci a zésobnikem.
Rozmetané hnojivo se musi vzapéti zapravit s chlévskym
hnojem nebo vapnem do pudy orbou.

Mimokorenovd vyZiva nahradila tradi¢ni  letni
piihnojovani napr. ledkem vépenatym (CaNOs) v dobé
obsypky. Aplikuji se jako dusikatd a podle potieby
zinecnata kapalna hnojiva postrikem na list, vyjimecné
pres pudu hnojivou zavliahou. Jejich aplikace se dgje
v kombinaci s chemickou ochranou — rasenim.
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CH. Podzimni prace

chl) | kdyz terminové hnojeni chmelnic v pievézné mite
patii do podzimnich praci na plodnych chmelnicich,
vycélenili jsme je do samotné kapitoly pro jejich vyznam,
rozsah i ucelenost.

ch2) Vlaenim odstranime zchmelnic zbytky rév a
dratkt a céstecné znicime rostouci plevel a urovndme
pozemek. VI&ime, stginé jako na jaie, podéiné a pricng.
ch3) Podzimni tez se provadi zcela vyjimecng, protoze i
biologického hlediska neni vhodny (na jafe vyhony
pied¢asné vchézeji, prodluZzuje se vegetacni doba a
rogliny predéasné stéarnou). Provede se jen v pripadé
mimoié&dné potreby sadi z matecnich chmelnic pro
dosazeni plodnych chmelnic.

ch4) Hluboké kypreni se provadi jednou za tii aZ Ctyii
roky do hloubky asi 60 cm. Jeho smyslem je prokyprit
podorni¢ni vrstvu na tézkych padéch jak po predchozim
samovolném slehavani  pudy, tak predevdim po
opakovaném utuzovéani pudy téZkou mechanizaci. Na
kypri¢e napojené na ttibodovy zavés traktoru se pripevni
3-5 vyménnych nozovych rydel. Kypti¢ lze doplnit
davkovacem pramyslovych hnojiv, ¢imZz se hnojivo
zapravi do poZadované hloubky.

ch5) Orba je z&kladni agrotechnickou podzimni praci na
chmelnici. Orbou zaklopime chlévsky hnuj, pramyslova
hnojiva, alei plevel.

ch6) Pokud pouZijeme pro niceni plevelt chemicky
postiik pripravku Reglone (2-3 I/ha), mizeme misto orby
pouzit hluboké kypteni do hloubky 30-35 cm. V lété
priorané fady nésledné na podzim odorédvame smérem ke
stiedu fad. Pluh na odoréavku musi byt upraven tak, Ze tii
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pravostranné a tfi levostranné radlice jsou rozmistény
proti sobé. Pluh se zapojuje na ttibodovy zaveés traktoru.

3. Sklizen chmele

Vyjimecnost chmelové rostliny proti  bézné
péstovanym plodindm v zemédglstvi spociva v tom, Ze se
sklizi pouze samici plodenstvi s ptisnou ochranou proti
opyleni samé¢im plodenstvim. Biologicky vyzrdla hlavka
svytvorenym semenem (peckou) je pro vyrobu piva
nevhodn& (obsahuje mélo cennych 1&tek), a proto je pri
sklizni nezédouci. Proto je pro sklizen chmelovych
hldvek rozhodujici, jejich technicka zralost. Technicka
zralogt je proménlivym Ukazem pro stanoveni terminu
sklizn¢ podle biologickych a chemickych znaki.

Biologické znaky zralosti tvori zaklad pri subjektivné
kvalitativni ¢asti hodnoceni chmele tak, jak se pouziva
pti ndkupu (bonitaci). U pIné¢ vyzrdlych a zdravotné
neposkozenych hlavek se hodnoti barva, vzrug,
uzavienost, pruznost a viané hldvek, mnozstvi a barva
[upulinu.

Chemické znaky zralosti jsou objektivnéjsi metodou
hodnoceni. Ziskévaji se chemickym rozborem, pii némz
se zjistuje obsah silic a pryskytic, z nichz rozhodujici je
obsah a-hotkych kyselin. Biosyntéza a-hoikych kyselin
je kontinualni proces, ktery miaze byt negativné ovlivnén
neptiznivymi klimatickymi ¢initeli, zejména teplotami.
Maximéni hladinu a-hotkych kyselin kolem 5 %
dosahuje v obdobi kolem 25. 8., coZz se povaZuje za
agrotechnickou Ihatu pro sklizen chmele.
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A. Cesani chmele

al) Tvoii prvni etapu sklizinovych praci, v niz se dovrduje

celoro¢ni Usili pégtitelt vyrobit dostatecné mnozstvi

kvalitniho chmele. Technologicky patti mezi organizacné
nejnéro¢néjsi skupinu praci v systému péstovani chmele,
nebot’” béhem krétké doby (sez6nné) na sebe vaze velké
mnozstvi pracovniku, techniky a energie. Proto si ¢esani

chmele musi kazdy péstitel diakladné predem pripravit a

operativne ridit.

a2) Nejstarsi a nejjednodussi, ale nejpracnéjsi zpasob je

ru¢ni ¢esani. Pro tuto technologii bylo nutno uvoliovat

az 130.000 brigadniki. To kladlo velké naroky na jejich
prepravu, ubytovani, stravovani, zdravotni sluzbu apod.

Technologie ru¢niho ¢esani:

- Cesat strhne révu, sedne si kni a rugné otrhava
chmelové hlavky postupné smérem od spodu do
vrchu révy. Po ocesani se réva svine nad babku.
Oc¢esané hlavky cesa¢ soustted’'uje do koSe, ktery je
spolu se stolickou zé&kladni pracovni  pomuckou.
Pozadavkem je, aby stopka hlavek byla max. 1-3 cm
dlouhd, na stopce smi byt 3-5 hlavek bez dalSich
primesi listu.

- Naplnény koS odnési cesa¢ k prejimce tzv. mite, kde
se odmgtfuje v nadobé — vérteli o obsahu 30 I.
Naplnéné vértele se vysypou do Zoki zavéSenych na
ttinoZce. Do Zoku se sype 12-15 vértelu (30-37,5 kg
ruén¢é ¢esaného zeleného chmele).

- Zoky sruéné natesanym chmelem se odvézeji na
suSarnu. Pokud se na suSarn¢ musi chmel skladovat,
Zoky nesmi byt vystaveny slune¢nimu zéreni a musi
se uvolnit v Uvazku, aby se chmel nezapatil.
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Ru¢ni ¢esani hodnotime kladng, protoze se piti ném
neposkozuji chmelové hlavky, nenaruduje se nasilng
Zivotni cyklus rostliny a lépe se susi. Naopak jeho
zésadni nevyhodou je ndro¢nost na pracovni sily a
nizk4 produktivita préace a stim spojena nizka
efektivita sklizné.

Proto bylo od 50. let ruéni cesani stdle vice
nahrazovani strojnim tak, Zze ke konci 80. let
minulého stoleti dosdhlo podilu pouhda 3 %.
V takovych podminkéch mé& rucni ¢esani vyznam
jenom u jednoletych nové zaloZenych chmelnic, u
nichz v prvnim roce neni strojni ¢esani vhodné
zdavodu mozného naruSeni vyvoje korenového
systému skliznovou dekapilaci (odstiizenim rév).

a3) Strojni ¢esdni v ¢sl. chmelarstvi bylo zavedeno
v r. 1954 tim, Ze se k nam dovezly ¢esaci stroje z Anglie
apo jejich ovéreni v naSich podminkéach byla v roce 1959
zahéjena vyroba ¢sl. ¢esacich stroji CCH v Agrostroji
Prostéjov. U nés se uplatnila technologie strojniho ¢esani
a pouzitim staciondrnich ¢esacich stroja. Technologie
strojniho ¢esani:

Strhéavani rév probihd na chmelnici a Ukolem této
féze je révy odstrihnout co nejvyse od zemg, strhnout
zchmelnicové konstrukce a uloZit na jedouci
chmelovy navés. Zé&ladnimi  pravidly téo
technologie je nesttihat révy do zasoby, dokonale
révy ukladat na ndvés a ulozit tam prameérné 250 rév.
Z pavodniho ruéniho strhdvani dospél vyvoj ke
strh&vani strojnimu. Strojni strhdva¢ nahradil rucni
préci jednoho sttihace rév, dvou stiihaci a jednoho
rovnace na naveésu.
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Strhévaci soupravu tvoii traktor snainstalovanym
jednorédkovym strhavacem rév  a pripojenym
navésem shydraulicky vychylitelnou népravou.
Strhéavac rév se sklada ze stiihaciho Ustroji (otocny
ozubeny vélecek), vynaSeciho dopravniku (vyskoveé
Sikmy retézovy dopravnik) a strhavaciho dopravniku
(bocni retézovy dopravnik). Odsttizena réva je obéma
dopravniky vynesena nad navés a sloZzenim obou
pohybi bo¢niho dopravniku a navésu je réva strzena
a uklada se na navés. Strojni strhavat se pripeviiuje
na pravou stranu traktoru a jeho pohon obstarévaji
dva hydromotory. Dokonalého rovnani rév na navés
se dosdhne vhodnym vychylenim napravy a korby
navésu a poctem rovnatu strzenych rév na navésu
(1-2). Jeden pracovnik sty¢i za strhavacem cisti
chmelnici od nestrzenych 3picek rév.

Odvoz naplnénych navési k ¢esacimu stroji zajist'uji
dalSi traktoristé. Odvoz rév kcéesani musi byt
organizatn¢  pripraven tak, aby se jednak
nenarusovala plynulost ¢esani a jednak se nadmerné
nezvy3ovala zasoba naplnénych navési pred ¢esacim
strojem (zejména béhem polednich prestavek nebo
poruch ¢esacich stroju), coz by mélo za nésledek
nezadouci vadnuti rév.

Cesani rév se v praxi realizovalo nekolika zpiisoby.
Zaméiime se na Uroven ¢esacich stroji, dosahovanou
koncem 80. let, jejimz predstavitelem byla ¢esacka
&sl. vyroby LCCH-2. Tento stroj tvoii technologickou
linku nasledujicich operaci:

- vkl&dani rév do cesaciho UOstroji se  dgje
poloautomaticky. Ru¢né zavéSeneé révy z ndvésa jsou
ve svislé poloze dopraveny visutou dréhou (fetézovy
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dopravnik supinacimu hlavami rév) pies zasobnik
rév do ¢esacich bubnu

- révy se oc¢eSou tim, Ze se Sikmo protahuji ¢esacim
Gstrojim (soustava tfi padi bubni nad sebou
obsazenych pruznymi prsty a ot&lejici se proti sobg),
piicemz se z rév oddéluji krome hlavek také shluky
hlavek, listy a plodnonosné vétévky. Cesaci Ustroji
uréuje vykonnost stroje a je zdrojem poskozeni
hldvek. K dopliujicimu ocesani pazochu a vétévek
slouzi dvoustupnové automatické ocesavace (Sikmé
listové dopravniky, nad nimiz se ot&i protismérné
buben s pruznymi prsty)

- oc¢esana réva se vkladacim dopravnikem dopravuje
do rezacky (kolova, nozovd), kde se feze na fezanku
5-30 cm dlouhou. Rezanka samospadem pini piivés
s néstavbou atvori odpad ¢. 1

- ocesany materidl, ktery tvori smés hlavek, lista,
vétévek, jejich dlomkt apod. je vynaSecim
dopravnikem dopravovan k soustavé mechanicko-
pneumatickych mechanismu, jimiz se mnohonasobné
opakovanou separaci oddéluji hlavky od nezadoucich
primesi:

- dvojice trhaca shluki (nad véaletkovym
dopravnikem jsou dva vaetky sniz§im poctem
oté&cek)

- dva odlucovace lehkych primési (ventildtorem se
odsévaji leh¢i primeési nez je hlavka) tvori odpad ¢. 2

- odlucovat tézkych primesi (ventildtor prisaje lehci
hlavky k sitovému dopravniku, ktery je odlouci od
piimési téZSich) tvori odpad ¢. 3

- na trojici prekulovacu se oddéluji chmelové hlavky
od lista (na Sikmych pasovych dopravnicich pod
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sebou se hlavky prekuluji dola, kdezto listy svou
plochou piilnou k dopravniku a jsou vynéseny jako
odpad ¢. 4

- pokud se chmelové hlavky nedopravuji primo
dopravnikem do suérny, technologicka linka cesacky
kon¢i prebiracim pasem (kde se da hlavka rucné
docistit) a pytlovacem.

- odvoz chmele a odpadt od ¢esaciho stroje se resSi
jako dalSi dopravni problém pii sklizni chmele.

a4) Pri hodnoceni strojniho ¢eséni bereme v Gvahu
nékolik rozhodujicich hledisek:

Agrotechnika:

prvnim negativnim znakem je fakt, Ze cesatelnost ¢sl.
odrid je obtizn¢jSi v dusledku jejich morfologické
stavby. To znamend, Ze kvalité o¢esaného chmele se
obétuje vykon nebo produktivita prace cesacu.
drunym negativnim znakem je dekapitace, coz je
uméle vyvolany zésah, omezujici Zivotni pochody
chmelové rostliny po sklizni a méa nezédouci vliv na
rast chmele v dalSich letech, a tim na vySi vynosu
(vynos se muze snizit az o 20 %).

Potieba Zivé prace:

hlavnhim pozitivnim znakem je Uspora potieby
obsluhy k ¢esatce z pavodnich 45 v roce 1959 na 10
pracovniki v roce 1990. Za sledované obdobi bylo do
chmelaiskych oblasti dodano 470 ¢esacich stroja,
¢imZz se jgjich stav u pégtitelt zvysil ze 158 na
celkovych 628. To umoznilo snizit celostétni potiebu
brighdniki  z pivodnich  110.000 na  35.000
pracovniki.
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Technick& Uroven strojii:

je urcena kvalitativnimi a kvantitativnimi parametry
stroje. Stroje v tomto obdobi dosahovaly vykonnosti
700-900 rév/h, tj. 0,7-0,9 t/h nacesanych hlavek.
Kvalitativnim parametrem je dosahovana cistota
97 % sklizeného chmele, mechanické poskozeni
hlavek 50 % a veskeré ztréty do 7 %.

Ekonomicka stranka:

za ekonomicky efektivni budeme povaZovat takovou
technologii strojniho ¢esani, ktera vykazuje Usporu
proti technologii srovnatelné. Tak napt. LCCH-1 se
strojnim strhavani proti LCCH-2 s ruénim strhavanim
umoziuje usporu 163,40 K¢/t sklizeného chmele.

B. SuSeni chmele
bl) Fyzikani zaklady:

Sugeni je technicky konzervacni proces, pii némz se
progtiednictvim plynného suSiciho média — vzduchu
privédi teplo potiebné k uvolnéni vody vézané
v rogtlinnych pletivech a k jejimu pievedeni do stavu
nenasycené pary. Para nasycuje médium a snim
opoudi suseny material.

Dulezitou vlastnosti obou progiedi (materid —
vzduch) je jejich tzv. sorpéni schopnost ztracet nebo
poutat vihkost. Ob¢ prostredi se musi dostat do tzv.
hydroskopické rovnovéhy, kdy uz neni ekonomicky
Ucelné prodiuzovat suSici proces.

Zelena chmelova hlavka obsahuje 75-85 % vody.
Konzervacnim suSenim se vihkost snizuje na 5-7 %,
CoZ se Vv praxi oznauje jako suSeni na vieténko (3/4
vieténka hlavky jsou suché — lame se). Nejdiive se
odparuje povrchova voda s energetickou naro¢nosti
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2.257 kJkg a potom mezibunéénd voda svysSSi
energetickou n&roc¢nosti — az 4.104 kJkg podle
vlastnosti hlavek a podle U¢innosti suséren.

Vlhkost vzduchu uréuje jeho schopnost jimat
nenasycene vodni péay. Proto je zapotiebi, aby
relativni vihkost vzduchu vstupujici do suSarny byla
asi 20 %.

Teplota vzduchu pii suSeni chmele je nejdalezitéjsSim
sledovanym parametrem. Optimalni teplota vzduchu
pii suSeni chmele je 55-60 °C pii dobé expozice
(suSeni) 6-8 h.

Optiméni mnozstvi vzduchu pro suSeni chmele je
40.000-45.000 m* na 100 kg usugeného chmele. Pro
vytvoieni mirného podtlaku nad vrstvou suSeného
chmele je nutné aby vykonnost odsavaciho
ventilatoru proti tlacnému ventilé&oru byla o 10-15 %
vySSi pii optimalni rychlosti proudéni 0,45 nvs.

Pri suSeni chmele se pouzivatzv. protismérny systém,
kdy chmel postupuje shora proti sméru proudéni
vzduchu zdola (zeleny chmel nesmi prijit do piimého
styku se vstupnim vzduchem do suarny).

Su&eni chmele probihd ve tiech fézich:

ve féazi ohievu materidu se piivadéné teplo
spotiebovava na jeho ohiev — doba suSeni trva dvé
hodiny

ve fazi stélé rychlosti suSeni se rychle a pravidelné
odpatuje lehce pristupna voda — doba suSeni trva tii
hodiny.

Ve fézi poklesu rychlosti suSeni se vyznacuje
snizenym piisunem vody z vnittku k povrchu — doba
sugeni trvatti hodiny

b2) Technologie suSeni:
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b2.1) SuSeni na komorovych suSarnéch (KS) probiha ve
tiech etapach:

pinéni komor zelenym chmelem je uskutecinovano
zpytlh chmelem dovezenych od cesacek a
vytazenych  kladkostrojem do prostoru nésypu.
Chmel se rué¢né vysypava na horni Zaluziové pole a
rozhrnuje se do pravidelné vrstvy 25-30 cm. Béhem
prvnich dvou hodin se chmel prohrabuje, aby se
nezapatil ato v 30 minutovych intervalech.

SuSeni v komoréch probiha etapové ve ctyiech
vrstvéch (tii Zaluzie, lisky) v ¢asovych intervalech
2h., kdy se chmel postupné sesypava z hornich
Zaluzii na spodni lisky. U rekonstruovanych KS
snucenym proudénim susiciho vzduchu (odsavaci
ventildtory ve vyparnikové c¢ésti susarny nad
Zaluziemi a tlacné ventildtory vymenikia tepla
topeni&t’ na kapalna paliva) se zvysila vykonnost o
80% a odgranila se zavislost suSeni na
povétrnostnich vlivech

Vyprazdinovani komor se provédi tehdy, jakmile je
usuSen na poZadovanou vlihkost. Lisky se postupné
vytahuji z komor a zavéduji se na visutou dréazku, a
po ni se chmel dopravuje na horni podlazi skladu, kde
se vysypdva na hiebeny 50 cm vysoké Po
vychladnuti se chmel spoudti k uskladnéni na nizsi
podlazi.

b2.2) SuSeni na pasovych susarnach (PS) narozdil od KS
je kontinudlni (prabézné), protoZe technologie suSeni
probiha plynule uneustdle se pohybujiciho materiau
v horizontalnim uspoiadani (soustava tii vodorovnych
dopravnikti nad sebou pohybujicich se sttidavé opacnym
smérem a vyrobenych zdrééného, hualkového a
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pozinkovaného pletiva. Postup suSeni ovliviuje rychlost
pasi a k tomu nepiimo amérné vrstva chmele. Optimalni
pomeér jednotlivych pési je 2-3 : 1,5-1 a vy3ka vrstvy
v opacném pomeéru, méteno odshora doli. Vy3ka vrstvy
na prvnim pase je rozhodujici a je zavisla na zralosti,
kvalit¢ ¢esani a vlihkosti hlavek. Proto jeho rychlost je
nejvySSi a vrstva nejnizsi. Privod teplého vzduchu se fesi
ze 2/3 pod spodni pés, zbytek pod druhy a horni pas.
Odvod nasyceného vzduchu ze suS&rny zgjistuje
ventildor, z¢agti do klimatizatni komory, z¢asti do
ovzdusi.

b3) Uprava skladovani chmele

Cerstvé usuené hlavky jsou kiehké (snadno podiéhaji
rozpleveleni pri manipulaci) a hydroskopické (snadno
prijimaji povrchovou vihkost z okolniho prostiedi). Proto
je dialezité pro dalsi manipulaci upravit jejich vihkost
klimatizaci na 10-12 %.

b3.1) NejstarSi zpusob klimatizace je prirozeny, pricemz
se vyuzivd samovolné pusobeni relativni  vihkosti
okolniho vzduchu na usuSené hlavky pri tradicnim
zpusobu skladovani chmele ve skladové casti
komorovych sugaren. ProtoZe chmelové vrstva usuSenych
hldvek prijimé vzdusnou vihkost jenom asi do hloubky
30 cm, musi se nekolikrét behem skladovani prihazovat —
sesypévat chmel z hornich pater skladu smérem dola.
K tomu, aby klimatizace probihala co nejrychlgji, je
nutno skladovaci prostory dokonale vétrat, zejména
v noci. Za ptiznivych klimatickych podminek je béhem
5-7 dnti chmel pIn¢ klimatizovan a miZe se ukladat na
hromady 2-2,5 m vysoké nebo se miZe lisovat do Zoku
pro nakup. Skladovany Kklimatizovany chmel se
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vyznacuje negativnimi vlastnostmi ve forme citlivosti na
svétlo, teplo arazné pachy.

b3.2) Umélou Kklimatizaci si vyzédala velkovyrobni
technologie sklizinovych praci, zejména pak vyroba
pasovych suS&ren pro budovéni sklizinovych linek.
Umélou klimatizaci maZzeme charakterizovat jako nucené
a rychlé zvlhcovani suchého chmele vumgle
pripravovaném médiu, jimZ je proudici vzduch o urcité
teploté arelativni vihkosti. Uméle klimatizovat chmel Ize
jen za nésledujicich podminek:

- relativni vihkost vzduchu 60-70 %

- teplotavzduchu 20-25 °C

- vrstvachmele 30-50 cm

- doba klimatizace 60-90 min

ProtoZe nasyceny vzduch odchézejici ze suS&rny ma
relativni vihkost kolem 45 % ateplotu kolem 40 °C, musi
se pred vstupem do klimatizacni komory (pod dva Sikmé
dopravniky za sebou stejného provedeni jako u PS)
upravit v praéce vzduchu. Rozdéleni pletivového
pasového dopravniku na dvé ¢é&sti se volilo proto, Ze
mezi nimi dochazi kpresypu, a tim k promiseni
klimatizujiciho se chmele. Po priachodu klimatiza¢ni
komorou je chmel vynaSen kapsovym dopravnikem na
prvni podlazi skladu, kde se vzapéti lisuje.

b3.3) Aklimatizovany chmel se lisuje do Zoka pirenosnym
lisem. Aby slisovatelnost v Zoku byla rovnomérnd, Zok se
musi postupné lisovat Sesti az osminasobné. Po
nalisovani se Zok uvolni zpatky lisu, spusti se do
ptizemi, zaSije a oznati. Hmotnost lisovaného chmele
v Zocich se pohybuje vrozmezi 60-80 kg. Zoky se
mohou kratSi dobu skladovat podle kapacity skladu nebo
odvézet ptimo do vykupnich baliren chmele.
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b4) Susarny chmele

b4.1 Rekonstruovana ¢tyikomorova susarna (R4KS)

Pro naro¢nogt stavebnich praci a nedostatek stavebnich

kapacit byla nova vystavba ukon¢ena v roce 1970. Od té

doby dochazi k jejich postupné modernizaci. Komorovou
susarnu tvori vyskova stavba zprvu zdéna, pozdgji
panelova, predstavujici (kromeé kostela) novou dominantu
vobci. Vy3ku stavby uréuje ¢ast suSicich komor, ke
kterym priléh& trojpodlazni sklad kapacitné odpovidajici
vykonnosti KS. Technologicke zatizeni tvori:

b4.1.1 Palivova soustava zgjist'uje palivo pro dva
teplovzdusné agregaty. Pri pouZiti lehkého topného oleje

(LTO) ji tvoti nadrz pro zasobni palivo, st&eci zarizeni

pro piecerpavani paliva z autocisterny do nadrze a

cerpaci zarizeni pro dopravu paliva z nédrze k trysce

hoiaku teplovzdusného agregatu.
b4.1.2 Teplovzdusné agregdty jsou uréeny pro
vytvoreni suSiciho média a jako dopravu do suSarny.

Soubor teplovzdusného agregatu tvori:

- topeni&té¢ srdmovou ocelovou konstrukci, pokrytou
dvojitym plechovym pla&tém a izolacni vrstvou
skelné vaty. Ve spodni ¢ésti topeni&té je spalovaci
komora shotdkem, napojena na trubkovy vymeénik
tepla v horni ¢ésti.

- ventilédtory pro dopravu vzduchu pres vymenik do
suSicich komor arecyklaci spalin

- hot&k pracuje na principu intenzivniho hoteni jemné
rozpréSeného tekutého paliva. Jeho ¢innost je plné
automatickda  sprogramovanym  spoudténim  a
samocinnym, piipadné ruc¢nim vyjimanim. Spaliny ze
gpalovacich komor jsou odvadény kourovody do
kominu suérny.
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- Teplovzdusné agregéty srozvody jsou instalovany ve
spodnich ¢astech komor tak, Ze na kazdé dvé komory
pripada jeden agregé. Prostory, vnichZz jsou
umistény agregaty, jsou od prostora komor uréenych
k suSeni  oddélenymi  nehotflavymi  stropy, aby
v suSicich ¢astech komor bylo zajisténo nucené
proudéni vzduchu.
b4.1.3 Zaluziova sestava se sklada ze tii Zaluziovych

poli, zavirenych v suSici komoie pod sebou ve vertikalnim

prostoru mezi nasypem a stropem agregétu. Zaluziové
pole o ploge 22,5 n (5 x 4,5 m) je sestaveno ze &tyi fadii

Zaluzii vzgemné se prekryvajicich a jednotné sklapénych

ruéné. Zaluzie jsou vyrobeny z dérovaného plechu. Nad
Zaluziovou soustavou kazdé komory se umist'uji odsavaci
ventildory do stiedni konstrukce.
b4.1.4 PInéni komor se déje rucné ze Zoku predem
pripravenych na manipulacnim prostoru, kam se Zoky
vytahuji elektrickym kladkostrojem. Nasyp zeleného
chmele na horni Zaluziové pole lze uginit aZz po
vyprézdnéni lisek s usuSenym chmelem!

b4.1.5 Vyprazdiovani komor se suchym chmelem
piedchazi pred plnénim komor zelenym chmelem. Ctyfi
lisky susuSsenym chmelem, které jsou na kolejnickéch
pod spodnim Zaluziovym polem v komote, se postupné

z komory vysouvaji a zavéSenim na visutou drézku se

dopravuji do mist skladu, kde se jejich preklopenim

chmel uklada k prirozené klimatizaci. Chmel z hornich
podlaZi se do spodnich sesypévéa predem ptipravenymi
otvory v dievéné podlaze skladu.

b4.1.6 Prenosny lis na chmel tvori podstavec
kruhového tvaru spistnici a hnaci jednotkou. Hnaci
jednotka ve sloZeni elektricky motor + pievodovka



socelovym lanem + oboustranny piepina¢ uvadi do

ptimovratného pohybu pistnici, kterd je uloZena ve stiedu

nosné pricky podstavce. Pri lisovani chmele se lis postavi
nad kruhovy otvor v druhém podlazi skladu tak, aby se
na patku podstavce dal zavésit zok.

Snahu o dal§i rozSitenou modernizaci KS (plnéni
komor plnicim dopravnikem, vyprazdinovani komor
rovnéz dopravnikem, zésobnik na suchy chmel,
klimatizacni komora s prisluSenstvim) zastavily politické
udélosti po roce 1989.
b4.2 Pasova susérna s klimatizaci PSCH750
Potieba PS se objevila srozvojem strojniho ¢esani
chmele. Stginé jako u ¢esxtek, ¢sl. vyrobé PS predchézel
dovoz PS z Jugodavie v roce 1960. Po jeho ovéreni byla
zahgjena vyroba ¢sl. koncepce v ZVVZ Nové Mésto
n. V. PS postupn¢é zacaly kryt zvySenou potiebu suSicich
kapacit na Ukor KS. Tento typ suS&ren s minimalnimi
naroky na stavebni prace je ieSen jako zakladni plato,
zastteSené ocelovou konstrukci, opatienou kombinaci
skla a vinitého hlinikového plechu. Céast ocelokolny je
upravena jako sklad Zokovaného chmele skapacitou
skladovéni plochy, odpovidajici jednodennimu vykonu
susarny.

Technologické zatizeni susarny tvori:

b4.2.1 Palivova souprava a teplovzdusny agregét jsou

podobné jako u R4KS.,

b4.2.2 SuSici zarizeni tvori nésledujici soubor celki:

- komora je uzaviena stavebnicova tepelné izolovana
konstrukce, sestavena zclénka ve tvaru kvadru.
ProtoZe Sitka suSici komory je konstantni, vykonnost
susarny je dana jeho délkou
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dopravniky v komote tvoii trojici vodorovnych
dopravniki nad sebou zdraéného, halkového a
pozinkovaného pletiva

soustava potrubi zgjist'uje rozvod suSiciho vzduchu
z teplovzdusného agregatu do susiren.

Potrubi pro odvod zvlih¢eného vzduchu se sklada ze
sedmi odsavecich nastavci a shérného potrubi,
napojeného na ventilator klimatizacniho zarizeni.

b4.2.3 Klimatizacni zatizeni je podobné konstrukce jako
suSici zatizeni. Tvoti je:

komora, kterd je nizsi a kratsi

dopravniky v komoie jsou umistény ve sklonu za
sebou. VynéSeci dopravnik klimatizovaného chmele
tvoii fetézovy kapsovy dopravnik, umistény boéné ke
klimatizacni komore.

Zatizeni pro Upravu vzduchu sestava z ventilaoru,
pracky arozvodu vzduchu. Ventildor je svym sacim
hrdlem napojen na sbérné potrubi suSiciho zatizeni.
Na vytlacné vétvi je napojen komin k odvodu ¢ésti
vyuzitého vzduchu do ovzduSi a pracky, v niz se
uméle upravuje vihkost zbylé ¢asti vzduchu (vzduch
prochazi v uzavieném prostoru vodni clonou).
Soucésti pracky je polouzavieny hydraulicky okruh
(n&drz na vodu, ¢erpadlo, postiikovy ram a potrubi
s prislusenstvim).

b4.2.4 Prenosny lis nachmel je stejny jako u R4KS.
Kontrola, spousténi a zastavovani pasové susarny je
soustiedéno na spolecny elektricky panel-rozdélovac.

b5 Hodnoceni komorovych a pésovych suSaren
z hlediska

b5.1 Kvality suseni:
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technologie suSeni na KS odpovida pin¢ fyzikdlnim
vlastnostem chmelovych hldvek pii suseni, a proto
suSeni naKS je kvalitnéjsi nez na PS
kvalita suSeni na PS je zavisla na perfektnim setizeni
technologie atedy na kvalité obsluhy

b5.2 Potteby lidske préce:

suSeni na KS je pracnéjsi nez na PS. Zatimco na4 KS
je kctyriadvacetihodinové sméné potieba osm az
deset pracovnika, na PS staci étyii pracovnici

b5.3 Investi¢niho:

néro¢nost KS na stavebni prace (90 % z celkovych
investicnich nékladi) vedlo k zastaveni jegjich
vystavby vroce 1970. Tim se uvolnily stavebni
kapacity takovych firem, jako byly Pozemni stavby a
Pramstav. Pro vystavbu PS stacily regiondni a mistni
stavebni podniky pro jejich nizky nérok na stavebni
préce.

b5.4 Technického:

PS svoji prab&znou technologii se ptimo nabizi ve
velkovyrob¢ chmele k hlavnimu ¢lanku ve sklizinové
lince skliziovych sttedisek chmele v napojeni na
cesky dtroj. Vykonnost cesatky sohledem na
vykonnost suSarny musi byt o 15 % vySSi
z objektivne zdavodnéné poruchovosti
technologického zatizeni. NejvhodnéjSi kombinaci
v danych podminkéch byla sestava c¢esaci stroj
LCCH-2 a pasova susérna PS 750. Toto stiedisko
bylo schopno sklidit chmel z vymery asi 35 ha
Stavajici KS byly a jsou odsouzeny ke svym
rekonstrukcim nebo modernizacim, jak bylo popsano
v kapitole b4.
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C. SLUZBY CHMELARUM

Nositeli shora uvedenych rozvojovych trendi ve
velkovyrobnim socialistickém ¢sl. chmelaistvi byly stétni
podniky a uUstavy, které mély za Ukol vyvinout,
vyzkouSet, vyrobit a pripadné dovézt z ciziny nové stroje
a technologické linky, nové technologie péstovani
chmele, nové odrady chmele, Usporné chmelové
konstrukce apod. do praxe sténich statka a JZD.

1. Oborovy podnik chmelaistvi v Zatci

Po nucené kolektivizaci a zesté&néni Ccédti
zemédélskych farem byla ¢innost DPCH postupné
utlumena az ukoncena. V roce 1952 vznikd samogatny
Vykupni podnik chmele (VPCH) n. p. a vroce 1954
Stanice pro péstovani chmele (SPCH) n. p. vobu
piipadech se sidlem v Zatci. VPCH se stal néstupcem
organizaci DPCH po zn&rodnéni sluzeb kolem prodeje a
vykupu chmele. SPCH pro chmelaiské zavody nabizela
svoji ¢innost ve formé poradenské agronomickeé sluzby,
dodavky chmelové sadby, vystavby chmelovych
konstrukci a montdZe komorovych suSaren. Spojenim
obou podnika vroce 1960 vznikl Oborovy podnik
Chmelai'stvi (OPCH) v Zatci.

a) charakteristika ¢innosti

Smyslem organizace bylo nabidnout zemeédélskym
zdvodim kompletni sluzby, soustiedéné do jednoho
podniku vrcholici v investicnich aktivitach az do formy
generdlnich dodavek. Cinnosti podniku Ize rozdglit do
nasledujicich zavodi — Useku:
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al) Zavod obchodni ¢innosti: (zavod ¢. 1) se zabyval
nédkupem, Upravou a prodejem chmele a zgjistoval nové
dodavky potieb pro chmelare.

al.1l Né&kup chmele se uskutecioval postupné v dobé od
20. 8. do 30. 11. be¢Zzného roku. N&kupni organizace
piepravovala nakoupeny chmel na sviij néklad od baliren
k dalSimu zpracovani. Do jednadvaceti dni od piejimky
musel byt chmel ocenén. Nakup chmele byl dlouhodoby
proces, ktery probihal v nasledujicich etapach:

pti vzorkovani chmele odbératel odebiral vzorky za
ptitomnosti dodavatele. Z kazdého Zoku dodavané
partie po jeho rozparéni se odebiral z boku dil¢i
vzorek, znichz se jejich promisenim ptipravoval
prameérny vzorek o hmotnosti minimalné 800 g.
Laboratorni analyzy provadéla laborator nékupni
organizace. Pti rozborech se zjisoval obsah cizich
piimési, obsah chmelovych pitimési, rozpleveleni
hlavek, otluky, poskozeni hlavek Skodlivymi ¢initeli
a konduktometricka hodnota (obsah a-HK).
Z vysledki analyz se sestavoval laboratorni text,
ktery slouzil jako podklad pro objektivizaci sefazeni
dané partie chmele do ptisluznych trid jakosti.
Typové vzorky stanovila kazdoro¢né pied zahgjenim
nékupu chmele anonymné Ceska zemédélska a
potravindiska  inspekce  (CZPl) za  (Casti
chmelarskych odborniki a péstitela. Vybeér typovych
vzorki pro jednotlivé tiidy jakosti s provadél
z 200-300 vzorku ze Zatecké oblasti. Pro kazdou ze
Ctyr tiid jakosti se vybral jeden vzorek, ktery nejlépe
odpovidal stiednim hodnotdm znaki jakosti podle
CSN 462510.
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- Bonitace chmele neboli zafazovani chmele do tiid
jakosti je porovnavaci metoda, pri  které se
subjektivné porovnavaji znaky jakosti hodnocenych
vzorka se vzorky typovymi, piicemz se prihlizi
k laboratornim analyzam. Bonitaci chmele provadéli
jmenovani bonitéfi nékupni organizace za Ucasti
dodavatele.

- ReSeni piipadnych spora o jakost nakupovaného
chmele zgjidtovala CZPI. Jgji rozhodnuti bylo
konecné a nebylo proti nému odvolani.

al.2 Uprava chmele musi vzdy odpovidat potiebam

vyrobce piva. V popisovaném obdobi se chmel upravoval

nasledovng:

- vhbalirnkch OPCH: hlavkovy chmel siteny a
chmelové granule

- v provoze NiZbor (Tukovy priamysl Praha): chmelovy
extrakt

al.2.1 Hlavkovy chmel siteny patti do skupiny tradi¢niho
zpracovani chmele. Technologicka linka, uréena pro tuto

Upravu, byla vétSinou sestavena vertikang, a proto

vyZadovala vicepodlazni balirnu, ndro¢nou na stavebni

investice. Hlavnim ¢lankem této technologicke linky bylo
dosuSovani a siieni chmele, které probihalo sou¢asné ve
spolecné komore. Ohiaty vzduch v parnich registrech na
teplotu 40 °C se nasycoval oxidem sific¢itym ve vyvijeci

SO,, dokud jegf vhanél ventildor do sifici a suSici

komory. Intenzita nasifeni chmele dana davkou 1 kg

sirného kvétu na 100 kg chmele, coZ odpovidalo obsahu

04 % SO, Takto nasiteny chmel byl dokonae

konzervovan pro dlouhodobé skladovani a piepravu.

Doba suSeni a siteni trvala 40 min, ¢imz se vlhkost

chmele upravovala na 10 %. Nakonec se upraveny chmel
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lisoval na vysokotlakych hydraulickych lisech podle
pténi odbératele do rtiznych forem a obal.

al.2.2 Chmelové granule predstavovaly novou
technologii Upravy chmele. Podstatou této Upravy bylo
rozemleti chmele na prések, u néhoz byla predtim
snizena vlhkost na 56 % a nésledn4 granulace
(potlacovani prasku pies matrici). ProtoZe rozemlety
chmel podléha rychleji starnuti, velkd péce musi byt
vénovana jeho baleni. Proto musi byt baleni vyrobka
vakuoveé nebo pod inertnim (netecnym) plynem. Tim je
upraveny chmel ptipraven na dlouhodobé skladovani a
nemusi se konzervovat sifenim (zvy3uje se ochrana
Zivotniho progtiedi kolem baliren). Technologickd linka
pro vyrobu granuli je usporadavana kombinované ve
svislém a vodorovném sméru podle stavebniho
uspoiddani  balirny. Balici automat véZzi nastavenou
davku granuli. Uzavie je do poZadovaného obalu
sinertnim plynem nebo ve vakuu. Granule se bali do
plechovek o hmotnosti 10-13 kg nebo do hlinikové folie
o hmotnosti 10-15 kg. U tzv. tvrdého baleni (hard) se
odsava vzduch se s&ka, u mekkého baleni (soft) se do
sa’ka plIni dusik. Uzaviené s&ky se ukladaji do kartoni
aty pak stgin¢ jako krabice s plechovkami na palety.

Aby OPCH vlédl zvy3ujici se pozadavky na moderni
technologie Upravy chmele, byl nucen vroce 1976
moderni balirnu chmele v Zatci se samostatnou vlegkou
CSD.  Ctrnéctipatrovad  budova  byla  ptvodng
vyprojektovana a také vybavena automatickou linkou na
tradi¢cni Upravu chmele se ¢tyimi hydraulickymi lisy
svyhledem na piechod Upravy chmele mletim a
granulovanim. Linka se ovlédala centrdné zvelinu
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v budov¢é byly zabudovéany dva pater-nostery (vytahy
S nepietrzitym pohybem) pro prepravu osob.

al.2.3 Chmelovy extrakt je chemickou cestou koncentrat
cernozelené barvy, charakteristické viing a hustoty. Jejich
vyrobu si vyZzadala racionalizace vyroby piva. Prednosti
extrakta proti hlavkovému chmelu je vySSi vyuziti
horkych l&ek, <ability jednotlivych pryskyti¢nych
frakci, konstantni sloZeni, snizeny poZadavek na
manipulaéni prostory a v neposledni fadé i ekonomicky
efekt pri vyrobé piva. ProtoZe v3ak pivu dodavd meng
piijemnou chut, jsou naSe piva chmelovana timto
zpasobem jenom ta méné kvalitni, méné hodnotna a
levngjSi. Pro zlepSeni chuté piva se nejcastéji pouziva
smési extraktu a hlavkového chmele nebo v kombinaci
sgranulovanym chmelem. NaSe exportni pivovary
chmelovy extrakt pti vyrobé piva nepouzivaji. K extrakci
se pouziva prevazné chmel z dovozu.

al.3 Prodg chmele do zahrani¢i zgistoval PZO
KOOSPOL a s Praha do sedmdesdti zemi svéta
v praméru 65 % vyprodukovaného chmele zdané
sklizng. Zbylé ¢ést chmele se dodavala do ¢sl. pivovar,
mala ¢ast do farmaceutického a kosmetického pramyslu.
Naopak asi 10 % mén¢ hodnotného chmele se dovézel do
CSR pro potieby vyroby chmelového extraktu pro ¢sl.
pivovary.

Ceskoslovensky chmel se na zahrani¢nich trzich prodaval
piedevsim formou piedprodejti na pét let dopredu. Tyto
predprodeje se zataly do zahranicniho obchodu
schmelem prosazovat v 60. letech 20. stoleti se snahou
omezovat negativni vliv svétového trhu vyplyvajici
z nesouladu mezi poptévkou a nabidkou chmele. Svétovy
trh schmelem je mozno ve svém celku povaZzovat za trh
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kupujiciho, ve kterém nabidka pievysuje poptavku a kde

s kupujici miZze sednat podminky. Vitézi ten

prodavajici, ktery uspokoji kupujiciho  kvalitnéjsi

nabidkou v duchu hesla ,N&S zakaznik, nas pan“.

al.4 Zasobovaci Usek zajistoval chmelarské potieby pro

péstitele chmele v nasledujicim sortimentu:

- impregnované smrkové sloupy v délkach 7,5-8,5 m a
prameéru ¢epu hlavy sloupu 11-20 cm

- ocelovy drét Zihany v rozmezi praméru 1-12 mm

- ocelové hatky a valecky pro chmelnice

- jutové Zoky o rozmérech 1x2 m na suchy a 1x1,5 na
zeleny chmel

- duralové ty¢e pro zavéSeni chmelovoda

- dtihaci niZzky na chmeloveé révy

- potieby pro rucni cesdni (koSe, stolicky, misy,
vértele)

- ochranné pracovni pomicky pro préce s chmelovymi
réevami (klobouky, bryle, pléste, rukavice a gumové
boty)

a2) Zavod pramyslové c¢innosti (zdvod 2) vyrébel
jednoducha zarizeni pro péstitele, provéadél generdni
opravy malotraktori HOLDER a technicky zajistoval
generdni dodavky (GD) technologickych celkt pro
sklizei chmele.

a2.1 Vyrobni technologie pro suSarny chmele jako jejich

soucast:

- vyroba a montéz suSiciho zatizeni do KS (t#i patra
Zaluziovych poli a lisky)
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- subdodavkou zgjistované teplovzdudné agregaty,
odsavaci ventiléory, kladkostroje pro rekonstruované
KS

- subdodavkou zgisfované  pésové  susarny
sprislusenstvim, zastreSenou a zavétrovanou
ocelokolnou

- vyroba klimatizacnich komor pro KS a spojovacich
dopravniku pro skliziové linky chmele

- vyroba prenosnych lisi pro Zokovéni chmele

- opravy suSaren na zékladé objedndvek

a2.2 Dodavka technologie pro strojni ¢esani chmele

formou GD:

- subdodavkou zaji&téné ¢esaci stroje se zastieSenou a
zavétrovanou ocelokolnou

- subdodavkou zgjistované néavésy pro dovoz
z chmelnice k cesacce

- subdodavkou zgjistované strojni strhavace rév
opravy ¢esacich strojii na z&kladé objednévky

a2 3 Vyroba postiikové techniky pro dovybaveni

malotraktort HOLDER urcené pro tzké spony chmelnic

(postiikové ramy, postiikové pistole a davkovace pro

zalivku)

a2.4 Provadéni generdlnich oprav  malotraktora

HOLDER

a2.5 Poskytovany nepietrzZity pohotovostni servis pro

provoz ¢esacek a susaren béhem sklizné chmele

al3) Zavod stavebni ¢innosti (zavod 3) provéadél vystavbu
a opravu chmelovych konstrukci formou GD. Po
piedloZeni objedndvky péstitelem na vystavbu chmelové
konstrukce se GD redlizovala postupné v nasledujicich
krocich:
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a3.1 Projektovy Ukol se zpracoval po ukonceni
ptipravnych praci (vybér pozemku a rozbor pudy).
Obsahuje identifikacni Udaje investora stavby, naklady
stavby, zdavodnéni stavby, zptsob provedeni, strucni
stavebni program, termin zahdjeni a ukonceni stavby.
Tvoii podklad k Gzemnimu tizeni.

a3.2 Uzemni fizeni provadél prislusny stavebni Giad za
Ucasti soukromych osob a vereinych ingtituci (napr.
energetické zavody, plynéarny, vodérny, telekomunikace,
arméda, zdravotnici apod.). Pfi Uzemnim fizeni mohly
uplatnit svoje zamy. Stavebni Giad ve vydaném
stavebnim rozhodnuti stanovil podminky pro ziizeni
chmelnice. Platnost tzemniho rozhodnuti byla dva roky.
a3.3 Projekt chmelnice nebo bloku chmelnic obsahoval
situaci prislusného Gzemi ve forme¢ snimku z katastralni
mapy, typ chmelové konstrukce s provéadécimi vykresy,
technologicky postup vystavby chmelové konstrukce,
soupis vedkerého materidlu, rozpocet stavby, termin
zapoceti a ukon¢eni stavby. Projekt tvoril podklad pro
financovani stavby a uzavieni smlouvy o dodéavce.

a3.4 Objedndvka potiebného materidlu pro stavbu
chmelové konstrukce a vydani dopravnich dispozic pro
dodavatele materialu (sloupy, ocelovy drat, kot. télesa).
a3.5 Vlastni vystavba chmelové konstrukce probihala
podle schvaleného technologického postupu, popsaném
jiz v kapitole b.1.b.

a3.6 Po ukon¢eni stavby a jejim piedani investorovi se
musela kazda nova chmelova konstrukce zaradit do
povinné evidence podle platného z&kona ¢. 39/57 Sh. a
provadéci vyhlasky ¢. 78/62 Sb. Evidence chmelnic se
vedla na prislusném MNV v obci a stiedisku geodézie.
Ustiedni evidenci v3ech chmelnic vedl OPCH.
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Opravy chmelnic se mohou provadét v dob¢
vegetacniho klidu chmele tj. v obdobi fijna aZ biezna
béZznych rokia. Oprava se provadéla na z&klade
objednavky pédtitele. Rozsah opravy je dan zji&énym
poskozenim  jednotlivych  ¢lanka  chmelnicové
konstrukce. Napt. vyména sloupi, vyména kotevnich
téles, vymeéna draténych dilci, prevaza, rovnani sloupt,
vymeéna valecki a hlavné dotazeni konstrukce!

Popis typovych chmelovych konstrukci, dodavanych
OPCH:

Vychozim typem chmelové konstrukce byla tzv.
normélni okovka Sirokospon (NOS) srozpétim sloupt
900 x 800 cm pii sponu 300 x 100 cm. Je vhodna pro
obdélnikovy tvar pozemku o velikosti 1 ha

Velkovyrobni formy péstovani chmele si vyzadaly
budovani velkoplodnych (nékolikahektarovych)
zesilenych chmelovych konstrukei (VCHK). Oproti NOS
se vyznatuji zvySenou stabilitou, nosnosti a niZsimi
pofizovacimi né&klady. ZvySeni stability se dosahlo
zesilenim pomgéru sloupi 0 2 cm, zesilenim dratt o
2 mm, zavétrovanim vSech roha tiemi diagondlami, aZ o
30 cm vétsim zahloubenim  rohovych sloupt, hlubSim
zakotvenim kotevnich téles az do hlouby 170 cm,
zvySenim poc¢tu kotev po obvodu chmelnice, vétSim
odklonénim ramovych a rohovych sloupu, coz zpasobi
snizeni svétlosti konstrukce a krajnich poli z 700 cm na
650 cm.

Niz&i cena VCHK proti NOS piepoéteno na 1 ha se
dosdhne vétSi plochou chmelové konstrukce VCHK.
Ro¢né se pramérné postavilo v chmelovych zévodech
550 ha novych nebo obnovenych chmelnicovych
konstrukci.
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a4) Technicky Usek technického naméstka (TN) reditele

pinil funkci technického rozvoje podniku a celého

chmelarského odboru. Potieby podniku technicky Usek

zgjistoval postupné dle potieby:

a4.1 pro zavod ¢. 1:

- 1e8il novy ekologictéjSi zpusob sifeni chmele
v balirnach

- gpolutgastnil se jednani v pripravném obdobi a pri
vlastni instalaci linky na mlety a granulovany chmel,
dodany némeckou firmou Heindl v roce 1973.

a4.2 pro zavod ¢. 2:

- pripravova dokumentaci pro vyrobu novych zatizeni
(susici zatizeni aklimatizace do KS, Zokovy lis)

- pripravil linku pro provadéni GD malotraktora
HOLDER

a4.3 pro zavod ¢. 3:

- pripravil vyrobu stroje na prefabrikaci kotevnich
dréka

- pripravil UOpravu traktord pro zvedani sloupt pfi
stavéni chmelnicovych konstrukci

- ve spolupréaci sPZO Motokov zgjistil dovoz vrtnych
souprav ze Sovétského svazu pro hloubeni dér pii
stavéni chmelnicovych konstrukci.

a4.4 Krozvoji chmelaiského oboru prispél aktivné

vyjedndvdnim a spolupraci  svyzkumnymi Gstavy,

dovozci avyrobci technologie:

a4.4.1 SVyzkumnym Ustavem chmelaiskym (VUCH)

v Zatci spolesné tesily:

- nové typy chmelovych konstrukci pro Sirokospony
(NOS, VCHK)

- nahradu dievénych dSloupti za Zelezobetonové,
ocelove trubkové a ocelové prihradové. Po zkouskach
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na Gcelovém hospodérstvi VUCH ve Stekniku u
Zatce zastaly dievéné sloupy nejlépe hodnoceny

- oweérovani cesacich dstroji  dovezenych z Anglie
(Bruff), Belgie (Allayes) a Némecka (Wolf) a jejich
zadani do ¢sl. vyroby s agrotechnickymi poZadavky

- owveérovani sudeni chmele na pasovych susirnach,
dovezenych zNémecka (Binder) a Jugoslavie
(Catak) a jejich zadani do ¢&sl.  vyroby
s agrotechnickymi poZadavky

- ovérovani umglé klimatizace chmele a jeji zadani do
vyroby

- overovani zpusobu konstrukce KS ndhradou topenisté
na tuha paliva topeni&¢m na LTO a po jejich
zavedeni do praxe nutnost zgidténi dovozu
teplovzdusnych agregéta z Jugodavie

- ovérovani rosi¢t pro ochranu chmele dovozem
z Némecka (Mayers)

- owefovani  drojnich  ofezavact do  b&znych
sloupovych fadi a jejich zadani do tuzemské vyroby

- owetovani dtrojniho strhavace chmelovych rév a
jejich zadani do tuzemské vyroby

ad.4.2 S vyzkumnym Ustavem zemeédelskych stroju

v Praze-HoleSovicich spolecng fesily:

- podminky zavedeni vyroby ¢esacich  stroji
v Agrostroji n. p. v Prostéjove

- podminky zavedeni vyroby pésovych suSaren
sklimatizaci v ZVVZ n. p. v Novém Mésté n. V.

a4.4.3 Na Ministerstvu zemédélstvi a vyzivy v Praze

zgjistoval kazdoroéné uvolnéni potiebnych devizovych

finanénich prostiedki pro dovoz c¢esacich  stroja,

pasovych suSaren a teplovzdusnych agregéta.

98



a4.44 SPZO Motokov Praha zgjistovaly dovoz
¢esacich dtroju, pésovych suSaren, teplovzdusnych
agregatu, vrtnych souprav arosi¢u. Soucasti zahrani¢nich
dodavek u prvnich stroja bylo zajidténi jejich montaze,
zadkoleni obsluhy, servis a potiebné ndhradni dily.

a4.45 Se St&ni zkuSebnou zemeédélskych stroju
v Praze-Repich zajidovaly sténi ovérovaci zkoudky
prototypu jesté predtim, neZ byla povolena jejich sériova
vyroba a byly zafazeny do Soustavy zemédélskych stroju
CSSR.

a4.4.6 Svyrobnimi podniky vyrébgjicimi cesaci
stroje (Agrostroj Prostéjov n. p.) a pésové susarny
(ZVVZ Nové Mésto n. V. n. p.) vyjednavaly zhotoveni
prototypu, jeho odzkouSeni statni zkuSebnou, podminky
zavedeni do praxe (zaskoleni obsluh po monté&zi stroje,
servisnich pracovniktt OPCH, zaji&éni ndhradnich dilt) a
zérueni podminky.

ad A7 Zadéni nové  vyvinutych  drobnych
chmelarskych strojii, vyvojovou dilnou VUCH do STS
Roudnice n. L. n. p. (navésy, strojni strhévace rév atd.) a
STS Zatec n. p. (kultivaéni nétadi do chmelnic).
Casto komplikovana jednéni se zahrani¢nimi dodavateli
s vynutilo opakované sluzebni cesty do Anglie,
Neémecka, Belgie a Jugoslavie.
a5) Usek agronomické sluzby pinil dilezitou funkci
spojovaciho a propagacniho ¢lanku mezi OPCH a
pestiteli chmele. Jgjich ¢innost se zamérovala do
nasledujicich oblasti:

ab.1 Pedtitelské poradenstvi bylo hlavni slozkou jejich

¢innosti. Skupina agronomi plodné¢ rozmisténych do
vSech chmelaiskych oblasti CSSR ve spolupréci
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spracovniky VUCH se sali propagatory modernich
velkovyrobnich forem péstovani chmele v Sirokych
sponech, novych odrid, agrotechniky a ochrany chmele
formou porédéni Zkoleni a hlavné piimym stykem
sodpovédnymi pracovniky JZD a CSSS. Poméhali
organizacné péstitelam Uspésné zvlddnout naroc¢né ukoly
béhem sklizné chmele.

ab.2 Vyber vhodného pozemku pro zaloZeni chmelnice
provadél povéieny agronom OPCH  schmelarem
zemédélského zavodu. Pro vybér pozemku je dileZita
jeho dlouholetq znalost, prohlidka katastrdni mapy a
ptdoznalecky priuzkum, ktery slouzi k ovéreni vhodnogti
pady (orni¢ni a podorni¢ni vrstvy a padni spodiny)
k péstovani chmele. Sondy kopané nebo vrtané do hlouby
150 cm, jejichZ pocet je zavisly na velikosti a celistvosti
pozemku. Vzhledem k nedostatku ptd, vhodnych pro
péstovani chmele, se musely obnovovat chmelnice po
zruSenych chmelnicach po tiech az péti letech. Zpis o
vhodnosti pozemku vyhotovil pracovnik, provédéjici
vybér pozemku. Zapis obsahoval kromé identifikacnich
Udaji a situaéniho n&rtku také jeho padni vliastnosti a
navrh hloubky regulaéni orby.

ab.3 Dodavkou chmelové sadby se zabyvala skupina
agronomi. Na zaklad¢é objedndvek chmelarskych zavodi
zgjistovala potrebny sadbovy materidl subdodévkou od
specializovanych zavodi na vyrobu kofen&t (napt.
Ucelové hospodarstvi VUCH ve Stekniku a nekteré
JZD).

Chmelové korenate (jednoleté vypéstky ze sadi-klica
odebranych ze schvdlenych mate¢nych chmelnic) se
peéstovaly ve Skolkach. Agrotechnika péstovani ve Skolce
je podobn& jako u plodnych chmelnic. Po vyorani se u
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korené&ct upravily koteny, odstiihla lodyha a rozttidily se
dle kvality. Pro expedici se kotren&ce svazaly do balicku,
plnily do pytla-Zzocka a opatfovaly névéskou, ktera
musela obsahovat tyto Udgje: ndzev a sidlo dodavatele,
pocet kusi sadby, druh (odrida, stupeii mnozZeni a tiida
jakosti) adatum baleni.

U dodavané sadby musela byt zarucena pravost
pozadované odridy a kvalitativni znaky podle CSN
463790.

ab.4 Povereny pracovnik vedl Gstiedni evidenci chmelnic
pro celou CSSR podle jednotlivych zemédglskych
zévodu, obci, oblasti a roka. Prabézné stavy musel
pravidelné porovnavat sobcemi a stiedisky geodézie.
Registracni listy se zakladaly podle obci a zemédelskych
z&vodi. Obsahovaly zejména evidenéni cislo, c¢islo
parcely chmelnice, celkovou vyméru a vymeru jeji cisté
reprodukeni plochy, odridu chmele, Udaje o zaloZeni
novych a zrugenych chmelnic.

ab.5 Zpublikacnich povinnosti bylo nejdulezitejsi
vydavat Chmelarské rocenky, obsahujici prehled
negjvyznamnéjSich udédlosti a datistickych  udaju,
dosazenych za bézny minuly rok. Chmelaiskou ro¢enku
pripravoval avydaval vedouci agronomicke sluzby.

ab) Prodlouzenou rukou ¢innosti OPCH ve vzdalenych
chmelarskych oblastech byly pobo¢ky v Roudnici n. L.,
TrSicich na Moravé a v Piestanech na Slovensku. Svoji
¢innosti OPCH prigpél v 60. letech minulého stoleti
k nastartovani  prelomového  rozvoje  technologii,
pouzivanych pii péstovani chmele v CSSR a k upevréni
postaveni ¢sl. chmele ve svété. V tomto obdobi se
rozhodlo o pésovani chmele v Sirokych sponech,
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komplexni mechanizované sklizni chmele a komplexni
ochrané¢ chmele pied Skodlivymi vlivy.

b) Zamestnani krajané z VVolyné
Ing. Miroslav ZICH (autor knihy)

Narodil se 16. 7. 1932 v obci Zolotijev na Rovensku
v zemédélské rodiné. Otec Véclav vlastnil 50 ha
zemédélské pidy, ztoho 10 ha chmelnic, a patiil tak
k prednim sedl&am na Volyni. Mgetnost rodiny byla
pricinou trojiho prechodného odchodu ze Zolotijeva do
exilu, a to vletech 1920, 1939 a 1944 zobav pred
persekuci ze strany sovétskych bolSevika (viz kapitola
VDA4c). Pro Miroslava Zicha byl rok 1944 kriticky.
Musel natrvalo opustit své rodi&té, otec se sestrou se
prihlésili do 1. ¢dl. armédniho shoru, sestra v bojich u
Dukly padla. Miroslav Zich byl toho roku hrubou
nepozornosti  zranén  grandtem, nasledné  preZil
bombardovéni nemocnice ve Zdolbunové a smatkou
prizili i atoky Banderovca v Huléi.

Hned po skonceni druhé svétove valky — v ¢ervenci
1945 — se s matkou neoficidlng vydali za otcem do CSR,
kde vobci Vy3kov na Zatecku vlastnil pridélené
hospodarstvi. M. Zich byl komunistickym reZzimem
oznacovan za ,syna kulaka‘. Presto se mu podatilo
v roce 1952 (ispédné maturovat na SZTS v Roudnici n. L.
a po ro¢ni praxi na STS v Zatci byl doporuéen ke studiu
vVSZ vPraze se zévazkem umisténky po ukonceni
studia. Mechanizaéni fakultu VSZ v Praze absolvoval
Vv roce 1958.

Nastoupil na STS v Zaci do funkce hlavniho
mechanizétora. Nez se vrétil ze Zakladni vojenské sluzby
(2VS), menilo se vedeni traktorky a Zich byl v roce 1959
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z k&drovych duvodu do funkce technika poradenské
sluzby. KdyZ byl na n¢j vyvijen tlak, aby kadrové posilil
JZD ve Vyskov¢ podal vypoveéd a od 15. 8. 1960
nastoupil do nové ztizeného OPCH v Zatci.

Diky liberdlnimu postoji generdlniho feditele Ing.
Milo%e Knakala mohl postupné uplatnit svoje odborné a
tvaréi schopnosti pii  feSeni chmelatského rozvoje.
Postupné vykonéval vedouciho technického rozvoje,
vedouciho zavodu 2 a technického ndméstka teditele
podniku. Diky politickym zménam ve spole¢nogti po
roce 1968, oznatovanym jako , normalizace”, nedovolilo
vedeni podniku ukongit rozdélanou préci, protoze bylo
odvolano a k 31. 1. 1972 dostali vSichni véetné M. Zicha
vypovéd. Presto autor sm povaZuje obdobi svého
ptsobeni v OPCH za nejlepsi pracovni kariéru, kde se
mohl tvir¢im zptisobem realizovat. Problematika chmele
je natolik uchvatila, Ze se v dané situaci rozhodl, Ze se
stane stiedodkolskym ugitelem na SZTS v Zatci, kde by
mohl kromg jinych vyucovat predmét CHMELARSTVI
(viz kapitola VVC4b).

Vladimir VAVRA

Narodil se 13. 6. 1933 v Sofievce na Dubensku
v zemédélské roding. V roce 1952 absolvoval RSCH
v Zatci. 28. 2. 1958 nastoupil do SPCH v Zatci jako
délnik stavebni ¢ety provadgjici vystavbu chmelnicovych
konstrukci. Po reorganizaci v roce 1960 preSel do zavodu
3 OPCH. Vypracoval se na stavbyvedouciho pracovnich
et v oblasti Zatecka. V druhé &asti pracovniho pomgru
vykonaval funkci agronoma agronomické sluzby
pusobiciho na Rakovnicku. Ze zdravotnich davoda
ode3el do predéasného diichodu 30. 6. 1991.
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Vaclav STRYJA

Narodil se 29. 4. 1928 v Novokrgevé na Rovensku
v zemédélské roding. Rodice na Volyni krom¢ jinych
plodin péstovali i chmel. V roce 1961 absolvoval dalkove
SZTS v Lounech s odbornym zamgéienim na ekonomiku.
Do OPCH v Zatci nastoupil 1. 2. 1966 jako agronom
agronomické sluzby, kde se vénoval prevézné vybéram
pozemku pro nové budované chmelnice. Do dachodu
odeSel 30. 4. 1989.

2. Vyzkumny Ustav chmelatsky v Zatci

a) Charakteristika cinnosti

Cilem VUCH je vénovat stdlou a U¢innou pomoc
k rozvoji ¢sl. chmelarstvi. Chloubou chmelaiského
vyzkumu bylo a je predavat péstitelim chmele ovérené
vysledky své préce. Docilené vysledky chmelarského
vyzkumu v popisovaném obdobi let 1950-90 smerovaly
ve prospéch chmelaid v budovani  velkovyrobnich
technologii sdirazem na zachovani vynikajici kvality
deskych chmel. VUCH byl pavodné ziizen jako
rozpotova organizace primo fizena MZ CSSR, od
1. 1. 1980 byl vramci oboru zatlenén pod piimé fizeni
OPCH v Zatci.
Cinnost Gstavu Ize rozdélit do nésledujicich Useki:

al) usek Slechteni:

Slechténi chmele je dlouhodoby patnacti az dvacetilety
proces, ktery na z&ladé komplexn¢ zpracovaného
programu shrnuje rozsahlou problematiku teoretického a
aplikovaného vyzkumu zaméteného na ziskéni nové
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odridy. Nova odrida musi byt vzdy zarukou
biologického predpokladu vyroby chmele.

al.l Slechteni chmele bylo, je a bude nejdulezitejsi
¢innosti a nosnym programem Ustavu. Trvalym cilem
Slechtiteli je vySlechtit nove i hybridni (ktizené) odrudy
chmele svy&im obsahem horkych latek, vySSim
vynosem a odolnosti vi¢i chorobdm a Skadciam tak, aby
ceské chmele byly stdle vice konkurencné schopné
chmelum zahrani¢nim (zavést novoslechténi s vynosem
2,2-2,4 t/ha a obsahem 15-20 % veskerych pryskyfic).
ProtoZze vykonnostni potencid ¢eského poloraného
Cervenaku byl pii tradi¢nich zpusobech Slechténim
vycerpan. Proto je nutné pri Slechténi novych odrad
vyuzit nejnoveéjSich Slechtitelskych metod a védeckym
poznatkd na Gseku biologie chmele.

al.2 Skolitelsky proces probihal v nékolika etapach, které
navzdem na sebe navazovaly a mély nepretrzity
charakter. KaZzda etapa se podobala peclivému,
dlouhodobému a soustavnému zkouSeni a hodnoceni.
Za&kladni zkouSeni probihalo ve Skolkéch (jsou to
pokusné parcely o malé vymete, umisténé zpravidla ve
vybranych chmelnicich), ale také mezistani¢nich
poloprovoznich, ptipadné provoznich pokusech.

Mezistanicni pokusy se zakladaly na dohodé
sUKZzUzZem a vyhledem na stétni odridové pokusy na
dvou az tiech stanovi&tich. Jejich ucelem bylo oveéfit
vhodnost novoSlechténci pro rozdilné padni a klimatické
podminky.

Poloprovozni pokusy se zakladdaly nezévisle na
pokusech UKZUZu na nekolika stanoviich. Jejich
Ucelem bylo ovérovani béznych parametri Slechténé
odridy vzhledem k vyrobnim podminkém na Stekniku.
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Provozni pokusy byly zaklédany v b&znych
zemedélskych podnicich. ZkuSeni parcelu tvotila cela
chmelnice. Hodnoceni 3lechtitelského materidlu se
provadélo na z&kladé pozorovani béhem vegetace a
hlavné¢ ze ziskanych vysledka sklizné a naslednych
laboratornich rozbori. Vysledky se zapisovaly do
rozborovych protokolu, které tvorily Slechtitelskou
dokumentaci.
al.3 Ke 8Slechténi novy odrad neboli novoslechténi se
pouzivaly dvé metody: vybér a kiiZeni a jako pomocné
metody mutace a polyplodizace. Tyto metody se
navzéjem prolinaji.

Slechténi vybérem probihalo jako klonova selekee, tj.
za opakovanymi, individuanimi a pozitivnimi vybéry
(vybeér nejlepSich jedinch) se ziskévaji nové populace —
klony, které si udrzuji kvalitni vlastnosti naSeho chmele,
predevdim kvalitu. Tato 3echtitelskd metoda proto
zaujima prvoradé postaveni pri Slechténi ¢sl. chmela.

Slechténi  kiizenim je zalozeno na principu
vzgemného kiizeni dvou nebo vétSiho poctu
rodicovskych slozek sodlisnymi  biologickymi a
hospodarskymi  vlastnostmi, pticemz vznikaji nové
organismy — hybridy. U chmelovych hybridt se nedatilo
zachovat kvalitativni znaky ¢eského chmele. Slechténi
kiizenim sleduje hlavné zvy3eni vykonnosti a odolnosti
novych hybridi chmele. Pri Sechténi chmele se
vyuzivalo predevsim kombinaci raznych druhi kiiZeni.
Vybrané rostliny sami¢iho pohlavi se izoluji a uméle
opyluji.

Mutacni Slechténi vyuziva vlastnosti rostlin, jak
geneticky reaguji na vliv vngjsiho prostiedi. Rizené
fyzikdné-chemické zasahy — mutageny mohou byt
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zdrojem novych vypéstkti — mutanti stadou zajimavych
vyhodnych vlastnosti. Jako mutageni se pouzivalo napr.
ionizujiciho z&feni a chemomutaci. Pfi chemomutaci se
vyuzivalo G¢inku etylmetansnulfondtu v dobé opylovani
nebo pii vzniku nového jedince.

Ployploidni  Slechténi je zaloZzeno na U¢inku
kolcichinu na tvorbu piepazky pii déleni bunek, kdy po
rozdéleni bunécného jadra vznikne nova bunka
tetraploidni. Ktizenim tetraploidnich rostlin s diploidnimi
(beéZzné) se ziskavaji rostliny triploidni, které maji
pozadované vlastnosti.
al.4 Cilem udrzovaciho Slechténi chmele bylo zachovéani
odridové pravosti, ¢istoty, vyrovnanosti, kvality,
zdravotniho stavu a vynosnosti na stejné nebo vysSi
arovni ve srovnani sdobou povoleni odrady. Stava se
nedilnou soucasti Slechtitelské prace. Obsah a postupy
udrzovaciho Slechténi jsou podobné jako u novoslechténi.
al.5 Usilovn4 a uspésna prace ceskych Slechtitela ve
sledovaném obdobi 1950-90 umoZnila nabidnout
chmelarské praxi schvdlené nasledujici noveé odrady:

- vroce 1970 odrida Aromat a Sitem

- vroce 1972 odrida Lucan

- vroce 1974 odrida Blato

- vroce 1976 odrida Zlatan

- vroce 1981 odrida Universal

- vroce 1987 odriida VUCH 70 aVUCH 71

V praxi se jmenované odrudy ptiliS nerozSitily, protoze
stae prevliadaly Osvaldovy klony. Kvalita chmele se také
ovéiuje varnymi  zkouSkami chmele v Ustavnim
minipivovarku. Odborna i laicka verfejnost provadéla
odborné degustace navarenych piv. Vysledky degustaci
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byly jednim zdulezitych hodnoceni Slechtitelskych
odrad.

a2) Usek vyzivy, agrotechniky a mechanizace

a2.1 Vyzivou — hnojenim chmele dodavame do pudy
krom¢ Zivin i chemické latky, které poskozuji Zivotni
progiedi. Neméne dulezitym faktorem je vyuZzitelnost
hnojiv chmelovou rostlinou a rozptylenim hnojiv v padg.
Hnojenim a zapravovanim hnojiv do pidy se dostévaji
Ziviny do raznych hloubek ornice a jsou ovlivnény takeé
dedtém, zavlahou, mnozstvim humusu v padé apod.
Dokonalé vyZivé chmelovych rostlin muze tedy branit
nevhodnost a nestejnomérnost rozptyleni hnojiv v padé
(napt. vysokd zésoba fosforu v piadé blokuje piijem
zinku, coz muze vyvolat fyziologickou chorobu chmele —
kadefavost). Tim v8im se vyzkumy vyzivy chmele
zabyvaly, aby sanovily a doporucily metodicky
nejvhodnéjsi formy hnojiv, jejich optimalni davky,
termin a zpisob aplikace, moznosti miSeni hnojiv mezi
sebou nebo vroztoku asvodou pii zévlaze nebo
s ochrannymi prostredky pii postiiku chmele.

DalSim objektem zkoumani bylo zji&eéni, Ze
chmelova rostlina je schopna ptijimat nekteré Ziviny,
zejména dusik mimokoienove, tj. prostrednictvim lista.
K aplikaci touto formou se pouzivaji kapalna
jednoucelova nebo kombinovana hnojiva.

Vysledkem téchto zkoumani byly vydany metodické
piirucky o komplexni vyzivé chmele pro praktické
pouZiti v JZD a CSSS.
a2.2 Vyzkum agrotechniky se kromg¢ jiného zaméroval
predevSim n péstovani chmele v Sirokych sponech,
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pouZivani koienatu jako sadbového materidlu, nové
formy zavlahy apod.
a2.2.1 Surcitou nadsazkou lze tvrdit, Ze zavedeni

Sirokych sponi bylo revoluéni zménou v péstovani

chmele v CSR, umoziiujici:

- zvySeni vynosi chmele az o0 59 % vyplyvajici z poctu
rév nal ha (6 666 oproti 4 444 révam)

- pouziti béZnych traktort a vykonné mechanizace pri
agrotechnickych pracich a sklizni chmele

- vystavbu velkoplodnych a Uspornych chmelnicovych
konstrukci

- aby se vchmelnicich omezila ru¢ni prace pouze na
drékovani a zavadeéni
a2.2.2 Vyvoj nové technologie vyroby produktivnéjsi

formy sadby vypéstovanim koien&tu z chmelovych sadi

prispél:

- ke zaji&eni témer plné vzchazivosti, zejména pri
podzimnim vysazu

- kvy&m vynosim vprvnim roce plodnogti
chmelnice (az o 50 %)

-k provadéni podzimnich vysaza

a2.2.3 Zkoumaly se nove formy zavlazovani chmelnic:

- pri kapénkovém zpiasobu ztrysek rovnomeérné
rozmisténych po horni plose chmelnice pravidelné 24
hodin odkapéva voda. Nedostatkem toho zpasobu
z&vlahy je nedostatecnost dodavané vody, zejména
v suchém ateplém letnim obdobi
Gsporna povrchova zavlaha (viz kapitola VB2g).

Oba zpusoby zavlahy se v praxi priliS neosvédgily pro

jejich ekonomickou a tdrZzbéiskou néro¢nost.

a2.3 Vyzkum mechanizace byl soustiedén do vyvojové

dilny uUstavu. Krom¢ drobné mechanizace pro
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agrotechnické prace v chmelnicich zde byly vyvinuty i
nékteré stroje pro mechanizovanou sklizen. Uvadime
nedplny prehled vyvinutych stroja: pluhy, plecky,
kyptice, brany, ofezdvace babek, nadvésy na odvoz rév,
strojni strhavace rév, uméla klimatizace a dalsi.

Mimo vyvojovou dilnu, ale ve spolupréci s OPCH,
byla vyvinut zpisob rekonstrukce komorovych suSiren
(viz kapitolaVB3b4).

a3 Usek ochrany chmele

Ochrana chmele proti Skodlivym ¢initelam se ve

vyzkumu zabyvala nasledujicimi druhy otéazek:
ozdravovaci proces od virovych chorob a viroidnich
patologickych Ciniteld

- vyzkum houbovych chorob a ochrana proti
Zivocisnym Skuadcam

- vyzkum ochrany proti plevelim

- vyuziti aspornych a efektivnich aplikacnich forem
postiikovych chemickych pripravka vyuZitim rosica

- zpracovani metodickych prirucek, zamétenych na

ochranu chmele pro potieby péstiteli

- zpracovani metodiky prognoz vyskytu peronospory a

msice chmelové pro potieby UKZUZ

a4 Usek chemie

Usek chemie byl neodmyslitelnym pracovi&ém
chmelaiského vyzkumu, kde se krome¢ béznych
chemickych rozbori chmele navic na modernich
pristrojich  provadély rozbory  zjistujici  kvalitu
chmelovych odrad Sechténého chmele a chmele
oSetieného chemickymi piipravky.
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ab V Useku dokumentace a propagace se finalizovaly
vSechny vysledky vyzkumnych Ukolt a praci. VSechny
vysledky teSeni kazdého vyzkumného Ukolu byly
textové, obrazové i graficky zaznamenany do
zavérecnych zprdv, které tvorily z&klad Ostavni
dokumentace.

Propagaci ¢innosti Ustavu navenek zgjitovali
jednotlivi védecti pracovnici svoji povinnou publikacni
cinnosti - s prispénim  pracovnikia  Useku tim, Ze jim
piipravovali potiebné dokumentacni podklady.

a6 Usek Gelového hospodérstvi se sidlem v obci Steknik
na Zatecku byl k VUCH pripojen vroce 1952 a byl
hlavnim mistem, kde se na jeho pozemcich a chmelnicich
odehrdvala veétSina ovérovacich pokusi. Z celkové
vymeéry 140 ha orné pidy se chmel péstoval v praméru
na 50 ha. Chmelnice byly soustfedény v rovinatém
terénu, na pistito-hlinité pudé, podé teky Ohre.
Hospodarsky dosahovalo vynikagjicich vysledka v oblasti
kvality i vynosi chmele, proto slouzilo jako vzor pro
odatni péstitele.

K celkovému Uspéchu popsané cinnosti  Ustavu
prispéla i vystavba nového aredlu v Zatci, kde byly
soustredény v3echny slozky vyzkumu. Veédeckym
pracovnikim bylo konecné — po 49 letech neustdého
stehovani — vytvoreno dastojné prostiedi pro praci. Cely
ared c¢itajici administrativni budovu, budovu laboratori
spivovarkem, kongresovy sal, skleniky, vyvojovou
dilnu, garéze, kotelnu a pokusnou chmelnici o vymeéie 5
ha.
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b) Zamestnani krajané z VVolyné
RNDr. Drahomir PETRICEK CSc.

Narodil se 30. 7. 1931 v Lucku. Po repatriaci do CSR
absolvoval postupné ZS v Podébradech a Gymnézium
v Zatci. Vysokoskolska studia ukongil na Prirodovédecké
fakult¢ UK v Praze vroce 1956. Jest¢ téhoz roku
nastoupil do zaméstnani ve VUCH. Po nekolika letech
byl povéren funkci vedouciho Useku chemie. Pritom
zastéaval funkci vedouciho provozu minipivovarku, ve
kterém probihaly varné zkousky piva, doplnéné
degustacemi. Ve vétsim metitku zajistoval ovérovani
piva ve spolupréci s vedenim pivovaru v KruSovicich na
Rakovnicku, v takzvanych provoznich varkéch.

Dne 30. 9. 1985 z Ugtavu odchézi, aby vzapéti prevzal
funkci vedouciho odboru socialnich véci ve zdravotnictvi
na ONV v Lounech. Do diichodu odeSel 1. 7. 1991.

Za dobu svého pisobeni ve VUCH zpracoval nékolik
Uspédnych zavérecnych zprdv a casto publikoval
vysledky  svych  védeckych  praci v odborném
zemédélském tisku a v ¢asopisu Chmelarstvi. Za dobie
odvedenou praci obdrzel mnoho ocenéni a resortnich
vyznamenani.

Charakteristiky dalSich krajand Ing. Mikul&se
Pokorného CSc., Ing. Dimitrije Antipovice CSc. a
Ing. Véaclava Linharta jsou popsany v kapitole 1V.Cc2.

3. Ustiedni kontrolni a zkudebni Ustav zemédglsky
v Zatci

a) Charakteristika cinnosti
UKZUZ byl Ministerstvem zemedelstvi (MZ) ztizen
dnem 1. 1. 1951 se sidlem v Praze. Pobocka v Zatci byla
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krome jiného zam¢trena predevSim na chmel a mél svoje
externi pracovi&é v Roudnici nad Labem, U%eku na
Litometicku a v Tr&icich na Moravé. Ukolem chmelatské
pobocky bylo prispivat svoji ¢innosti  k vysokym
vynosim chmele a prosazovani zlepSovéani jeho tradicni
kvality.

Jeho kontrolni ¢innost se nezaméiovala jenom na
kontrolu préce v chmelnicich, ale i na kontrolu plana
vyrobnich a technologického rozvoje v zemédélskych
hospodéistvich.

Prevzal povinnost zkuSebni a uznaval nové
vySlechténé odrady chmele. Pievzal povinnost
zndmkovat a ovérovat pavod ¢eského chmele.

Cinnost Ustavu vobdobi let 1951-1990 byla
rozdélena do nésledujicich oddéleni:

al) Oddeleni ptidoznalstvi a vyzivy chmele

Pavodné toto oddéleni provédélo vybéry vhodnych
pozemka pro zakladani novych chmelnic, odbéry
pudnich vzorka a vedeni vyzivérskych pokusi ato az do
reorganizace v r. 1962, kdy agronomicka sluzba a vybéry
pozemku presly do OPCH (viz kapitola V C1a5.2)

a2) Oddeleni odridovych zkouSek chmele

Po prihlaSeni novych vyslechténych odrad chmele do
statnich zkousek provadéli pracovnici oddéleni jejich
oveéifovani vevsech vyrobnich chmelarskych oblastech.
Cely proces odrudovych pokusi probihal v nékolika
etapach na sebe navazujicich:
a2.1) Priprava pokusu zapocala, jakmile odradova
zkusebna obdrzela schvélenou prihla%ku VUCH. Pi
vybéru zemédélského zévodu, snimz UKZUZ uzaviral
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hospodéiskou smlouvu (HS), se bralo v Gvahu, Ze pokus
musi byt zaloZzen na stanovi&ti, které charakterizuje
ptislusnou chmelarskou oblast.

a2.2) Pokus se zakladal na podzim do postavené
chmelnicové konstrukce. Sadbovy material v poctu étyi
set kushi koren&tu na tfi pokusnd stanovisté dodaval
prihlaSovatel jako vybér podle CSN 463790. Pii bézném
sponu 3 x 1 metr se pouZivala ¢tyii opakovéni. Jedno
opakovéani tvorilo pokusny dilec, ktery se skladal
znékolika c¢lend podle poctu zkouSenych odrad.
Jednotlivé ¢leny a dilce se musely ozn&it na sloupech
chmelnice.

a2.3) Vedeni pokusu spocivalo v soustavném pozorovani
Zkuenich dilct, pripadném provedeni operativnich
zésaht, evidenci v3ech dulezitych udajt a laboratornim
zpracovani  ziskaného materidlu.  Zji&téné Gdaje
v jednotlivych letech se zapisovaly do deniku pokusi a
slouZily jako podklad pro hodnoceni dané odrudy.

a2.4) Kazdy pokus se hodnotil kazdoroéné bodovym
systémem. Rocnikovou zpréavu o zpracovani vysledku
odridovych pokusi piedkladala odridovd zkusebna
vedeni Ustavu do 30. 3. nasledujiciho roku. Na zékladé
pétiletych a Sestiletych vysledka zkuSebna predkladala
névrh osvédéeni o odridé ke schvéleni chmelarské sekci
Stani odrudove komisi.

a3) Oddeleni znamkovani a ovérovani chmele

Tuto ¢innost prevzal UKZUZ v roce svého vzniku
1951 od Veigné znamkovny chmele v Zatci po jeji
likvidaci a je popsana v plném rozsahu v kapitole
IV.C2b. Znamkovny zastaly v Zatci, Udéku a Tréicich.
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a4) Oddeleni chemické laboratoie

Zde byly provadény rozbory ptdnich vzora pro
agronomickou sluzbu OPCH a chemické rozbory vzorka
pro agronomickou sluzbu OPCH a chemické rozbory
vzorkd chmele pro PZO KOOSPOL az do reorganizace
v roce 1962, kdy piedly do pasobnosti VUCH.

ab) Oddeleni inspekce karantény a ochrany chmele

OddelIni prispivalo k boji proti Skodlivym cinitelim
svoji dvoji ¢innosti:
ab.1 Prvni ¢innosti bylo vyhlaSovani prognéz a
signalizace proti nejvétsim chorobdm a skadcam, tj.
peronospoie chmelové, msici chmelové, lalokonosci
libe¢kovému, svilusce chmelové a znamenala v podstaté
sluzbu péstiteliim v ochran¢ chmele.

ab.1.1 krakodoba progn6za peronospory se
vyhlaSovala na zékladé trvalého pozorovani chmelovych
porosti a meéfeni meteorologickych Udaja (teplota,
relativni vihkost vzduchu, sraZky a pocet dni beze
srédzek). Vyhodnocenim téchto Udaja se stanovil tzv.
index peronosporového pocasi. Vypodéty se provédély
denn¢ v obdobi 15. 5. — 17. 8. b&Zného roku. Jestlize
index piesdhl v pétidennim souctu hodnotu 500 dvakrét
za sebou, vyhlésila se potreba tii postiiki. Soucasné stim
se hodnotil pocet skvrn sZivotnimi zoosporangiemi
v patnéctidennich intervalech od 1. 6. do 15. 8. béZného
roku. Kritické ¢islo pro oSetieni byla jedna a vice skvrn
na jeden list ze sto listd vzorku. Pro ¢tvrty a paty postiik
vdob¢ hladvkovani byl rozhodujici jakykoli vyskyt
peronospory Vv hlavkach. Jinak zemédélské zavody
UKZzUZ informoval pravidelné o potiebé ochrannych
zésahu v pétidennich intervalech.
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a5.1.2 Dlouhodoba prognéza se uplatiiovala u mSice a
byla dana jejimi vyvojovymi stadii. Prognéza byla
zaloZend na zjistovani poctu Zivych vajicek mSice na
zimnich hogtitelich pobliz chmelnic. Na ptelomu Unora a
bfezna se odebiraly napadené letorosty peckovin
s minimalnim poétem dvou set pupent.

Jeden vzorek pripadal na 200 ha chmelnic.
V laboratofi se zjistil pocet Zivych vajicek u kazdého
pupenu letorostu. Podil poétu pupeni k poctu vajicek
vyjadioval tzv. indikacni ¢islo. Pripadlo-li na dvé sté
pupeni sto vajicek, indikacni ¢islo je dva. Silny vyskyt
mSice se ocekaval pii indikacnim ¢isle 0,1-100, stiedni
100-200 a nizky nad 200.

Pro potifebu signalizace ochranného zasahu bylo
nutno hodnotit zdravotni stav chmelového porostu jednou
tydné od jeho zavedeni aZ po sklizen (pocétek preletu
mSice z hostitele na chmel). Od 20. kvétna se zjistoval
pocet okridlenych msic na nejmladSich vrcholech
chmele. Od 1. ¢ervna se zjiStoval pramérny pocet
bezkiidlych mSic na jeden list. Na plo3e 5 ha se na
vybranych stech rostlinach prohlédlo sto listi. Prvni
oSetieni se provedlo, kdyZz na jeden list pripadlo sto
bezkiidlych mSic (kritické ¢islo). V dob¢ kvétu a
hlavkovani se chmel oSetioval pii jakémkoli zjigteéni mSic
na chmelovych rostlinéch.

a5.1.3 Prognéza lalokonosce libeckového byla
zaloZena na vysledku padnich vykopi na podzim nebo na
jare. Na péti aZ deseti mistech chmelnice se odkopay
podzemni ¢ésti rostliny do hloubky 50 cm. Zzjistil se
pocet Zivych broukt noveé generace. Jejich pocet na jednu
rostlinu ukazuje nebezpeci ohroZzeni chmele v okoli.
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Na poc¢daku raSeni vyhoni se zjistova na
chmelnicich pocet vylezlych brouki na sto rostlindch
(dvacet mist po péti rostlinach) za teplého pocasi. Pri
vyskytu dvé st¢ broukt na stu rostlindch byl vyskyt
slaby, pii dvou stech az péti stech broukta byl vyskyt
stiedni a nad pét set broukt vyskyt silny. Dosahledli
populaéni hustota sta brouki na stu rostlinach, byl dan
signél k provedeni chemického o3etieni.

ab.1.4 Pro potiebu signalizace svilusky se hodnotil
zdravotni stav porostu jednou tydné po zavlaZzovani rév
az do sklizné chmele. Na vymete 5 ha se prohlédlo sto
rogtlin, z toho padesét v okrgjovych fadéch. Zjistoval se
vyskyt skvrn po sani svilusek a prameérny pocet svilusek
na jeden list ve spodni a stiedni ¢asti rostliny pii péti az
desetindsobném zvétSeni pod lupou. PFi dosaZeni
kritického c¢isla, tj. deset sviluSek na jeden list a zji&eéni
svétlych prosatych mist ve vysce 1 m byl dan signé
k chemickému oSetfeni. Podruhé se porost o&etioval,
jakmile dozne¢ly rezidudlni ucinky chemickych pripravka,
objevily se nové svilusky a dosahly kritického ¢isla. Od
zacdku kvétu se musel o&etfit chmelovy porost pii
jakémkoli vyskytu svilusky.
ab.2 Druhou ¢innosti kontrolni bylo naopak kontrolni a
inspekeni pasobeni.  Provéreni  kontrolofi  proverovali
v chmelarskych zavodech dodrzovéni platnych metodik
pro ochranu chmele (vybér chemickych ptipravkd, jejich
koncentrace, pocet a terminy aplikace), vyuZiti
nabidnutych progndz a signalizaci z UKZUZ.

V roce 1987 dodo v UKZUZ k dal$i reorganizaci,
kdy vynosem federalniho MZ ke dni 20. srpna 1987 byla
ztizena Sprava ochrany rostlin jako zvl&stni sloZka
UKzUZ vPraze. Vréamci téo reorganizace predo

117



oddéleni inspekce karantény a ochrany chmele do
Zatecké pobocky Spravy ochrany rostlin.

ab) Oddeleni dokumentace

Oddéleni  shromazd’'ovalo vedkerou dokumentaci
vypracovanou pracovniky Ustavu. Soucésti oddéleni byla
i redakce odborného ¢asopisu ,,Cesky chmelat, ktera pri
reorganizaci v roce 1962 preda do VUCH.

b) Zamestnani krajané z VVolyné
Vaclav NESVADBA

Narodil se 21. 11. 1935 v Hrudvici na Rovensku. Po
piijezdu srodi¢i do CSR vroce 1947 a po Médtanské
&ole ukongil vroce 1953 studium na RSCH v Zatci.
Jedte téhoz roku nastoupil do agronomického oddéleni
UKZUZ spridélenimi pracovi&i na okresech Rakovnik
na Nové StraSeci. V roce 1959 pasobil jako chmelaisky
poradce na Poverenictvu polnohospodérstva v Bratislave.
Na Slovensku tehdy zgjistoval vybéry pozemkt pro
péstovani chmele. V roce 1960 se vrétil do Ustavu na
oddéIni pudoznalectvi a vyzivy chmele. Jeho hlavni
pracovni naplni byly vybéry novych pozemka pred
zaloZzenim chmelnic. Déle to byly hnojarské pokusy ve
chmelnicich a sestavovani plani hnojeni chmelnic
v zemédeélskych zavodech. V roce 1967 pieSel v Ustavu
do Hlavni odradové zkusebny chmele, kde byl hlavnim
pokusnikem a od roku 1990 se stal vedoucim oddéleni
odridovych zkousek chmele. Svymi pracemi prokéazal
vliv stéfi chmelnic na pokles obsahu a-horkych kyselin
ve chmelovych hlavkach. Uspésné se podilel na
hodnoceni vykonnosti chmelnic z viruprosté sadby,
zejmeéna jejich hodnoceni zdravotniho stavu. VZdy Uzce
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spolupracoval  schmelarskym vyzkumem a Sirokou
pestitelskou praxi.

Po svém odchodu do dachodu v roce 1995 pisobil
pét let jako pravodce v nové otevieném Chmelarském
muzeu v Zatci. Publikoval fadu odbornych &lankt a
pojednani v odborném i dennim tisku. Je nositelem
rezortnich vyznamenani a cetnych dalSich ocenéni. Na
chmelaiském kongresu MSPCH ve Spanglsku mu byl
v roce 1999 udélen chmelaisky ad.

Do soucasné doby se aktivné vénuje historii ¢eského
chmelaistvi. Je pravidelnym dopisovatelem
chmelarskych rocenek.

Ing. Vaclav KUCERA

Narodil se 1. 9. 1922 ve Zdolbunové. V roce 1944
vstoupil do 1. ¢d. armédniho sboru, snimz po téZkych
bojich vstoupil do osvobozené Prahy 17. 5. 1945. Po
vystudovani agronomické fakulty VSZ v Praze nastoupil
jako chmelairsky agronom na ONV v Podboranech. Tésné
pred planovanou reorganizaci okresi Vvroce 1958
nastoupil na UKZUZ jako samostatny inzenyr ve funkci
vedouciho referétu prehlizitela mnoZzitelskych ploch
zemédélskych plodin. V roce 1971 na zemédélsky odbor
ONV v Lounech.

Ing. Vladimir ZAJIC ml.

Narodil se 23. 3. 1944 v Novokragevé na Rovensku.
Rodic¢e hospodarili na 8 ha zemedelské pidy, z toho na
1 ha chmelnic. Otec Vladimir zastédval veiejné funkce
starosty a velitele hasi¢ti v obci. StarSi bratr Rogtislav
vstoupil vroce 1944 do 1. ¢sl. armédniho sboru. Po
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repatriaci v roce 1947 se rodina usidlila na pridélené
zemedglskeé usedlosti v Morech na Podébradsku.

Vladimir ml. absolvoval SZTS v Plasech na
Plzensku a v roce 1963 nastoupil na vykon ZVS, ale
krétce nato musela byt jeho ZV'S ze zdravotnich davoda
pierusena. Po vyléeni nastoupil jako agronom do JZD
v KnéZicich na Podébradsku. Po vykonani ndhradni ZVS
nastoupil do pracovniho poméru v UKZzZUZ v Zatci.
Vz&péti se prihlasil k ddkovému studiu na agronomickou
fakultu VSZ v Praze, kterou Uspédné absolvoval v roce
1974. Nejdrive byl pracovné zarfazen jako semenarsky
inspektor v oddéleni osiv a sadby a od roku 1991 se stal
vedoucim tohoto oddéleni. Za svoji praci byl ocenén
resortnim vyznamenanim. Vefginé se angaZoval
v podnikovém ZV ROH. Do duachodu odesel
30. 12. 2005. Zemiel na nasledky tragické automobilové
nehody a komplikované zdravotni problémy 22. 7. 2010.

MVDr. Vladimir SEJNA

Narodil se 11. 12. 1943 v Antonové na Rovensku.
Rodi¢e vlastnili 12 ha, ztoho 1 ha chmelnic. Otec
Konstantin byl v roce 1942 u Tarnopolu jako piislusnik
RA véazn¢ zranén a v dasledku toho byl demobilizovan.
Po uzdraveni pracoval jako vyuceny kolé v kombinaté
v Ostrogu. V roce 1947 cela rodina repatriovala do CSR
a usidlila se v Horovickdch na Rakovnicku. Otec
provozoval kolérstvi a kromé toho srodinou hospodail
na pridélenych 13 ha, ztoho na 2 ha chmelnic. Kdyz
rodice vroce 1947 vstoupili do mistniho JZD, otec
vykonaval kolarské préce a v sezbné se pIné zapojil do
prdce na chmelnicich a vsuSarnéch. V téchto
podminkach se mlady Vladimir sezndmil s chmelatskou
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plodinou. Vladimir vystudoval veterinarni fakultu VSZ
v Brné¢ vroce 1968. V letech 1968-84 pracoval jako
obvodni veterind* a pozdéji jako vedouci stiediska
v Podboranech. V letech 1982-2008 pracoval jako
vedouci oddéleni krmiv v UKZUZ Zatec s pasobnosti
pro Ustecky a Liberecky kraj. Poté odeZel do diichodu,
kde se maze pln¢ vénoval své zalib¢ — péci o zahradku.

4. Stiedni zemedglska technicka Skola v Zatci

a) Charakteristika cinnosti

Reorganizaci v roce 1952 se RSCH v Zatci premenila
na Skolu chmelatkou mistrovskou (SCHM).

Velkovyrobni  formy zemédelskych zévodu si
vyzadaly vySSi Uroven technickych pracovnika. Proto
vroce 1958 bylo zaheno vyucovani na Stredni
zemgdélské technické 3kole (SZTS) se étyiletym studiem
a s maturitou. V navaznosti nato se presouvav roce 1960
Skolni statek (SS) ze Zatce do Mécholup u Zatce, aby
splnil zvysené ndroky na praktické vyucovani. Proto se
gpecializoval na vyrobu obilovin, chmele a miéka
VétSinu jarnich praci ve chmelarstvi zgjisfovali studenti
&oly vramci svych praxi. SS obhospodaroval 590 ha
zemédélské pudy, ztoho 48 ha chmelnic. Na strojni
sklizni chmele se podilely dva cesaci stroje a
rekonstruovana ¢tyrkomorova suSarna.

Umistény SZTS do historické budovy od samého
zacatku zapasilo s nedostatkem prostora (osm tiid svice
nez dvéma sty Z&ky). Chybélo predevSim zazemi
v podob¢ télocvicny, laboratori, odbornych uceben a
kabinetti. Toto manko se podatilo vyiesit etapove, poprvée
céstecné v 80. letech a zefména pak v 90. letech
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minulého stoleti. V letech 1983-5 se uskutecnila stavba
ucebniho pavilonu a sportovni haly. Uc¢ebni plan Skoly
byl slozen zpovinnych vSeobecné vzdélavacich a
odbornych piedmgta a volitelnych odbornych predméta.
Povinna praxe byla rozdélena na ucebni a odbornou
praxi, ta pak na individudlni, uskutecnovanou v priab¢hu
&olniho roku a prézdninovou praxi. V&echny druhy
praxi vykonavali studenti prednostné na SS, ale také na
dalSich specializovanych pracovidtich zemedélskych
zavoda.

Ctyileté studium na kole bylo zakonéeno maturitni
zkouskou, kde bylo nutno krom¢ povinnych predméta —
praxe, ¢esky jazyk a literatura, ekonomika a podnikéni —
volit z predméta cizi jazyk, péstovani rostlin nebo
chmelai'stvi. Skola kromé toho poiédala pro funkcionére
zemédélskych zévodi jedno- az dvouleté vzdélavaci
kurzy formou dalkového studia. Od roku 1945 do roku
1990 skola vychovala kolem 2.500 absolventt, z nichz
mnozi pokracovali Uspédné ve vysokoskolskému studiu.
Podilel se na tom piedevSim ucitelsky sbor, v némz se
vystiidalo sedmdesat stiedoskolskych ugitela. Z&kladni
sestavu pro dany 3kolni rok tvotil profesné ¢lenény sbor
v poctu dvaadvaceti stiedoskolskych ugitelt.

b) Zamestnani krajané z VVolyné
Ing. Miroslav ZICH

Na pedagogickou drdhu se vydal 1. 2. 1972 po
nuceném odchodu z OPCH (viz kapitola V. Clb). Aby
ziskal pedagogickou kvalifikaci, muselav letech 1972-74
absolvovat délkové nadstavboveé pedagogické studium na
VSZ v Praze. Jako stiedodkolsky wgitel vyucoval
piedmeéty Fyzika, Stroje a zarizeni, Chmelarstvi a Praxe.

122



Spolu s kolegou Ing. Janem  Horegjsem
progtiednictvim Ministerstva 3kolstvi (MS) a Sténiho
zemeédélského nakladatelstvi (SZN) v Praze vydali v roce
1990 ucebnici Chmelaistvi. V letech 1978-82, 1982-86 a
1988-92 vykonaval funkci tiidniho ucitele. Jistym
ocengnim pedagogické ¢innosti M. Zicha bylo jmenovani
odborem Zkolstvi v Usti n. Labem predsedou maturitnich
komisi v SZTS v Kadani, Roudnici n. Labem, Ceské
Lip¢ a Frydlantu. Sportovni kvalifikaci si M. Zich zvysil
jako trenér koSikové a lektor lyZzovani, aby mohl vest
zgmovy krouzek v kosikoveé a provéadét lyZarsky vycvik
studentt.

Aktivni byl i mimo sviij pracovni Uvazek. Na useku
provozu Skoly vykonéval funkci poZarniho preventisty,
po roce 1990 predsedu ZV ROH, organizatora
zahrani¢nich studentskych stézi v Dansku a Némecku a
¢lena organizacni komise pro oslavu 100. vyroci
existence 3koly konané v r. 1995. Na Useku sportu
organizoval okresni stiedoskolské hry v koSikové
chlapci alyZaiské vycvikové z§ezdy do ¢eskych hor.

Do diachodu odesel 30. 8. 1996.

Ing. Véaclav SIRC

Narodil se 4. 12. 1919 v osad¢ Frankov — obci
Dohorostaje na Dubesku. V letech 1944-46 se sal
vojédkem prvniho ¢sl. armédniho sboru, kde kromé svych
z&kladnich  povinnosti  plnil  funkci  valetného
dopisovatele. AZ do roku 1950 hospodatil na pridélu
v Pogeralech na Zatecku. Poté pracoval jako agronom na
stanim statku v Mosté az do roku 1957, kdy nastoupil
nejdiive na SCHM a pozdgji na SZTS v Zatci.
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Absolvoval dakové agronomickou fakultu VSZ v Praze
v letech 1957-62 a nésledné nastavbové pedagogické
studium na VSZ v letech 1963-65. Jako stiedodkolsky
ucitel vyucoval odborné predméty Rostlinnou vyrobu,
Ochranu rostlin a Praxi. V letech 1962, 1962.63, 1963-65
a1965-67 vykonaval funkci TU u vzdélavacich kurz.

V mimo3kolni ¢innosti byl dlouholetym aktivnim
¢lenem SCVP a dopisovatelem ¢asopisu , Vérna stré?* a
fady denikt. Podilel se na zpracovani déjin volynskych
Cechti formou publikagni ¢ginnosti. Do predéasného
dichodu odesdl v roce 1978 ze zdravotnich davod.

Zemiel 14. 8. 2002.

Publikacni ¢innost:

Hofman, Sirc, Vaculik: Volyi&i Ced v prvnim a druhém
odboji.

Sirc: Minulost zavéta ¢asem (Dohorostaje a prilehlé
obce)

Sirc: Stopy zavété ¢asem (Volkov a piilehlé obce)
Martinovsky, Sirc: Kronika Ceského Malina

Ing. Vladimir MENCL

Narodil se 2. 1. 1941 v Kolodence na Rovensku
vroding zemédélce. Jeho otec, jako Ucastnik druhého
zahrani¢niho odboje ve druhé svétové vélce, chmelatil na
prilehlém hospodarstvi v obci LibéSice na Zatecku.
Absolvoval mechanizacni fakultu VSZ v Praze v letech
1958-63 a dodatecné¢ nadstavbové pedagogické studium
naVSZ v letech 1975-77. Po studiu nastoupil jako hlavni
mechanizétor na Stétnim statku v LiboSicich na Zatecku.
V roce 1970 piestoupil na SS v Mécholupech, kde
postupn¢ vykonéval funkci mechanizétora ateditele.
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KdyZz v roce 1990 prestoupil na SZTS, byl zarazen
jako  dtiedoskolsky  ucitel  vyuéujici  predméty
Matematika, Stroje a zarizeni a Praxe. Od roku 1996 byl
jmenovén feditelem Skoly vedoucim praxe, kteri ridi
praxi studentd ve skole i mimo ni. V roce 2002 ode3el do
dichodu.

D. CHMELARSKA PRVOVYROBA

Charakteristickymi  znaky obdobi let 1950-90
v socialistickém zemeédélstvi, predstavované JZD a
CSSS, byla prehnana koncentrace a Uzka specializace
vyroby. To se projevilo i v zemédélskych zavodech,
zabyvajicich se vyrobou chmele tim, Ze pocet péstiteln
chmele se razantn¢ snizil z pavodnich 10.000 na pouhych
114 zemedelskych zavoda. Optimalni stupein specializace
odvétvi vyroby chmele se vyjadioval pomérem plochy
plodnych chmelnic k orné pudé v zemeédélském zavode a
meél se pohyboval v rozmezi 12-20 %.

1. Charakteristika odvétvi vyroby chmele

Odvetvi vyroby chmele  mélo nekolik
charakteristickych znakua, jimiz se liSilo od ogatnich
odvétvi roglinné vyroby (RV):
a) Chmel mél svym zpusobem dvoji postaveni mezi
ogtatnimi odvétvimi zemédelského zavodu. Jako typicky
technickd plodina vytvéaielo jeho péstovani urcity
relativné uzavieny vyrobni systém, na druhé strané viak
svoji ekonomickou funkci pronikala ekonomickymi
vysledky zavodu, v mnoha piipadech jako jejich nosna
cést.
b) Organizagni struktura odvétvi chmele v daném zavodé
vyplyvala z rozmisténi a koncentrace vymeéry chmelnic.
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Kazdy specializovany zavod se snazil maximané vyuZzit
vhodné ptirodni podminky pro péstovani chmele
v oblasti svého pasobeni. Av3ak nedostatek vhodnych
pud a poloh byl omezujicim ¢initelem v koncentraci a
specializaci vyroby chmele. Tim se stdvala organiza¢ni
struktura odvétvi chmele a celého zemedélského zavodu
podstatnou mérou zévisld na vhodnych prirodnich
podminkach pro péstovani chmele.

c) Z hlediska efektivnosti vyroby Ize chmel povaZzovat za
jednu z nejrizikovejSich plodin péstovanych v resortu
zemédélstvi.  Svou  zévidlosti  na  klimatickych
podminkéch se stévaji faktory tepla, destovych srézek a
vétru  ¢asto  rozhodujicimi  ciniteli, ovlivaujicimi
objektivné vynos a kvalitu sklizenych chmelovych
hlavek. To nutilo zemeédélské zavody kazdorocné
maximalné jistit vyrobu chmele u Stétni pojistovny.

d) Dlouha Zivotnost a investicni néro¢nost chmelové
kultury vyZadovalo dlouhodobé planovani formou
koncepcnich zdméri. Proto bylo nutno dlouhodobou
koncepci zpracovavat v predstihu 10-20 let. Svym
vyznamem presahovala rdmec odvétvi vyroby chmele a
zasahovala pies zavod i nadpodnikovou sféru v ramci
okresu nebo oblasti.

2. Organizace a fizeni vyroby chmele

V pusobnosti tehdy platnych zakoni o podniku a
zemédélském druzstevnictvi bylo tieba zduraznit funkci
Gcelovosti forem tizeni. | kdyz pri velkovyrobé chmele se
uplatiiovaly soustavy diverziondlniho (Uzemniho) a
funkcionaniho (odvétvového) zpasobu fizeni, v praxi
jsme se mohli setkat s kombinovanymi formami obou
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zpasobi, které vychazely z mistnich podminek a
sledovaly Gcelové ovliviiovani vyrobnich faktora.

Usek vyroby chmele v soustavé diverziondlniho

zpusobu ftizeni se oznatovalo v praxi jako vyrobné
nékladové stiedisko, v soustavé funkcionalniho fizeni
jako vyrobné organizacni jednotka.
a) Vyrobni stredisko (VS) bylo organizacné zaclenéno do
z&vodu, v jeho vyrobnim programu byla krom¢ z&kladni
RV, ZV, ovocnéistvi nebo zelinérstvi také chmel. Pro
zgjisteéni spravné funkce fizeni bylo nutno jejich
organizeci provest podle koncentrace chmelnic a
vyrobnich podminek tak, aby VS bylo operativné tizeno
jednim odpovédnym  vedoucim, tj. chmelarskym
agronomem. Na fizeni VS se zprostiedkované podilel
vedouci zavodu (piedseda JZD nebo ieditel CSSS) a
metodicky chmelar-specialista jako pracovnik &tébniho
Gtvaru zavodu.

Jako optimani vyméru VS se jevilo 50-100 ha
chmelnic, podle vyrobnich podminek a s ohledem na
prislusnost k urcité obci. Platila zdsada, Ze v jedné obci
bylo jedno chmelaiské stredisko. Pramérnd spotieba
pracovnich sil pro VS s vymérou 100 ha chmelnic byla
dvacet stdlych pracovniki. Tato pracovni kapacita VS
musela byt dopinéna odpovidgjicim  vybavenim,
vyrobnimi prostredky tak, aby zvladla v3echny préce
vijarni a podzimni lince v pridélenych chmelnicich
v agrotechnickych lhatdch veéetné sklizné chmele za
pomoci brigadnika.

b) Vzhledem k tomu, Ze chmelaiské vyrobné organizacni
jednotky (VOJ) se organizovaly pro riazné velikostni
skupiny zavoda, bylo treba feSit jejich stavebni
organizaci. To znamena, Ze velikostni systémy bylo
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mozné odstupnovat v rozmezi pro vyméru 100-500 ha
chmelnic v zavodé. Organizatni strukturu tohoto typu
tvorily:
bl) Ridici &éb predstavujici vedeni VOJ. Organizoval,
fidil a zodpovidal za vyrobu chmele v celém
zemédélském zavodé. Jeho soucasti byli:  vedouci,
chmelarsky agronom, mechanizator, ekonom a tcéetni.
b2) Centrani skupina méla dvé ¢ety. Mechanizagni ceta
zgjiovala centrdni mechanizacni prace ve vsech
chmelnicich zavodu, ato v rozsahu zavislém na sluzbéch
poskytovanych Agronomickym podnikem (hnojeni a
chemicka ochrana chmelnic). Stavebni ceta zgjistovala
vystavbu a opravy chmelnicovych  konstrukci
v ndvaznosti na sluzby OPCH. Centrélni skupin¢ $éfoval
mechanizétor.
b3) Vyrobni Useky ¢lenéné v poétu (1-5) zavislém na
vymete chmelnic, konfiguraci terénu, Uzemnim rozlozZeni
VOJ, siti, komunikaci a vyhledové vystavbé chmelnic.
Vedoucim Useki byl zpravidla chmelaisky agronom
sicetnim a skladnikem. Pocet stdlych pracovnika
v Useku byl stejny jako u VS, tj. dvacet a celkové aZ sto
pracovniki.

V praxi se tato ridici struktura razné prizpasobovala
danym podminkam ato z(Zenim nebo naopak rozsirenim
fidiciho &tébu vV OJ stupiovité podle vyméry chmelnic.

3. Negativni disledky socialistické velkovyroby

Kromg¢ pozitivnich hledisek, které m¢la socialisticka
velkovyroba na rozvoj ¢sl. chmelaistvi, vyskytly se i
negativni jevy poplatné té dob¢. Tj. megalomanské
projekty vystaveb velkoplodnych chmelnic, suSaren a
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skliznovych stredisek, které zigtaly do dnednich dna jako
historicka mementa, ktera vétSinou nemaji vyuziti.

Direktivni zpasob ftizeni zemédélskych zévodu
vylucoval svobodné rozhodnuti chmelara. O viem se
rozhodovalo predem vyhlaskami MZ a metodickymi
pokyny krajskych a okresnich orgéni. Ke kontroldm
vSech piikazi a natizeni byla ustavena fada kontrolnich
Gradu ainstituci.

DalSim negativnim jevem byl necitelny zésah do
pitirody  rozoranim  mezi, likvidaci  remizka,
odvodnovanim mokiin a nevhodnou Upravou Kkoryt
potoku a iek. Vysledky téchto devastujicich opatieni
sklizime dodnes v podobé ztraty vztahi k pudé, erose
pudy a povodni.

4. Vyznamneé osobnosti krajant z Volyné

Za sledované obdobi ¢tyticetileté ptisobnosti v oboru
se fada krajani na vazeneé, respektované a kvalifikované
péstitele chmele ve svych zemgdélskych zavodech.
Nekteri  znich  byli  ocenéni  mezinarodng, coz
piedstavovalo nejvysSi chmelarské vyznamenéni, jaké
bylo mozno dosahnoui.

a) Nositelé mezinarodnich 7&dii

Chmelarsky rad zaloZil syn burgundského vévody a
kréle brabanského Jean sans Pour (Jan NeohrozZeny) na
pielomu 14. a 15. stoleti. Mél vyznamenévat a poctit
vSechny péany, kteri prispéli svou praci k rozvoji a blahu
této uslechtilé plodiny, pro vyrobu pivatak duleZité.

Duvod znovuzavedeni tohoto radu se ve 20. stoleti
nezmeénil. Zmeénil se v&ak okruh hodnocenych profesi,
zabyvajicich se vyrobou, obchodem a spotiebou chmele,
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Patiili sem predevsim péstitelé chmele, slédci pivovart,
profesofi vysokych Skol, pracovnici vyzkumnych Ustava
a pracovnici spravnich organi.  Chmelaiské tady
udélovalo Mezinarodni sdruzeni péstiteli  chmele
(MSPCH) na svych pravidelnych kongresech na z&kladé
navrhu ¢lenskych stéti, v naSem piipadé tak cinily OPCH
aMZ.
Takto bylo postupné vyznamenano tiinact krajani
v tomto poradi:
1. Jaroslav PERNY vroce 1958 v Praze zJZD
LibéSice u Zatce
2. Ladislav SPATENKA v roce 1959 v Madridu (ve
Span¢lsku) z JZD P%ov u Podboran
3. Ivan TARCINEC v roce 1960 v Londyng (Velka
Britanie) z JZD Kryry u Podbotan
4. JuliusZACHOROVSKY v roce 1961 v Bélehrads
(Jugodavie) z JZD O¢ihov u Podbotan
5. Ing. Vladislav SPRINGL v roce 1963 v Bruggy
(Belgie) z JZD Polepy u Litometic
6. Ladislav OPOCENSKY vroce 1964 v Patizi
(Francie) z JZD Libg¢Sice u Litomeétic
7. Vladimir PIROZEK v roce 1966 v Praze z JZD
Zatec
8. Ing. Rostislav KNOB vroce 1967 v Madridu
z JZD Chotinéves u Roudnicen. L.
9. Ing. Dimitrij ANTIPOVIC CSc. v roce 1972 ve
Strasburku (Francie) v VUCH Zatec
10.Ing. Josef BERAN vroce 1980 v Drézd’anech
(NDR) z JZD BlSany u Podboran
11.Ing. Miroslav PENICKA vroce 1989 ve
Span¢lsku z JZD Blatno u Podbotan
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12.Ing. Jisi SPRINGL vroce 1997 v Praze
z Druzstva Polepska Blata

13.Vaclav NESVADBA vroce 1999 v Lednu
(Span¢lsko) z UKZUZ Zatec

b) Charakteristika osobnosti

Jaroslav PERNY

Narodil se 12. 2. 1905 v Ceském Kvasilové na
Rovensku. Jeho otec Antonin (autoruv stryc) byl
vyznamny zemédélec-chmelar, zakladatel chmelarského
spolku, ucitel, redaktor casopisu ,Hlas Volyn¢* a
zakladatel Sokola na Volyni. Po vystudovani polského
redlného gymnazia v Rovné se Jaroslav vrétil na statek
k rodicaim, kde se wveénoval péstovani chmele a
pripravoval se na postupné prevzeti rodinného
hospodéistvi. Ve 30. letech minulého stoleti krome toho
vykonaval funkci starosty a cvicitele Sokola v obci.

Pri tietim vpadu Sovétt v roce 1939 doslo k represim
majetnych ob¢ani i v Kvasilové, pii nichZz bylo kromé
osobni likvidace podnikatele Ing. Svarovského vyvezeno
nékolik rodin veetné rodiny Pernych do Kazachstanu.
Umisténi byli do stani ve stepnich pozemcich sovchozu
Voznésenskij v oblasti severokazachsténského meésta
Balgjevo. Sdm Jaroslav se vypracoval aZz na funkci
hlavniho agronoma. Jeho pric¢inénim se zlepsily Zivotni
podminky v3ech vyhnanci i jejich presidleni v roce 1942
do Buzuluku v Orenburské oblasti na Sibiti. Tim se
Jaroslav ve spolupraci spplk. Ludvikem Svobodou
podilel na formovani ¢sl. vojenské jednotky. Z tohoto
vojenského stiediska byl poslan do dastojnické Skoly.
Jeho prvni valecny kiest byl ve znamé bitvé u Sokolova.
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Pozdgji ve funkci plukovnika se stal n&celnikem &tabu
délostreleckého praporu a po mnoha dalSich tézkych
védlecnych bojich u Dukly, Jasla, Opavy sMoravské
Ostravy doZel se svoji jednotkou 17. 5. 1945 do Prahy.
Za svoje zasluhy byl vyznamenan cetnymi valecnymi
tady CSR a SSSR.

V letech 1945-47 byl velitelem Vojenské skupiny
Zatec, kterd méla za Ukol demobilizaci a usidleni
volynskych vojéka. Po spinéni téchto néro¢nych ukola
odesel do civilu.

Jako kazdy Gcastnik zahrani¢niho odboje si vybral
piidél hospodaistvi o vymeie 13 ha v obci LibéSice na
Zatecku, kde Uispésné hospodatil a chmelatil az do roku
1952, kdy vystoupil do zaklédgjiciho se mistniho JZD.
Nejdiive v ném pusobil jako agronom-chmelat. Zasluhou
vysoké drovné v péstovani chmele jegjich druzstvo bylo
vysoce prosperujici. Proto byl brzy na to zvolen
predsedou JZD a vroce 1958 mu MSPCH udélil
mezin&rodni chmelarsky rad.

Byl propagé&orem novych metod péstovéani chmele,
ovérovanych VUCH (rudeni prestérlych chmelnic,
péstovani chmele v &irokych sponech, pouzivani
koren&t pro novy vysaz, zavadéni novych
vySlechténych odrad a nové mechanizace. Po nékolika
Uspésnych letech hospodareni JZD pribira nékolik
sousednich  nerentabilnich druzstev do spole¢ného
Druzstva LibéSice (Klacek, Lickov, Dobricany a
Dubcany).

Byl velkym milovnikem ptirody a myslivosti. Mnoho
let byl také velice Uspesnym predsedou velkého
mysliveckého  sdruZeni v obvodu Lib&Sic. Za svoji
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bohatou a Uspédnou ¢innost se stal drzitelem okresnich,
krajskych i celostétnich vyznamenani.

Zemiel vroce 1984 jako velkd osobnost obci
Kvasilov a Lib¢Sic avyznamny krajan z VVolyné.

Ladisav SPATENKA

Narodil se vroce 1922 v Moskoweiné u Dubna
vroding zemédélce, kter4 péstovala také chmel. Jako
Ucastnik  zahrani¢niho odboje vroce 1945 dogal
pridélenou zemédélskou usedlost v malé obci PSov u
Podbotan, kde péstoval kromé jinych plodin také chmel,
ato az do roku 1950. V té dob¢ bylo zaloZeno JZD — jako
prvni v oblasti Podborany — s vymeérou 250 ha orné pudy
a 14 ha chmelnic. Kdyz Ladislav letech 1957-59
vykonaval funkci predsedy, druzstvo dosahoval diky
chmelu nejlepsich hospodarskych vysledku. To bylo také
pricinou, Ze MSPCH mu udglil v roce 1959 mezinérodni
chmelarsky t&d. Potom pracoval vdruZzstvu jako
skladnik. Na naléhdni ONV v Podboranech se JZD
v PSové v roce 1977 spojilo se Spatné prosperujicim JZD
Podborany. Ladislav odeSel do predéasného duchodu
v roce 1980 a zemrel v roce 1993.

lvan TARCINEC

Narodil se 7. 4. 1919 v Rokytech u Lvova na zapadni
Ukrajiné vrodingé zemédélce. Ve 14 letech, kdy mu
zemiel otec, byl nucen podilet se na hospodareni
s matkou a s péti mladSimi sourozenci.

V kvétnu 1943 odesel tginé jako dobrovolnik do
Buzuluku, kde se pod vedenim plk. Ludvika Svobody
formovala Prvni ¢sl. armédni brigada. Po zé&kladnim
vojenském vycviku ho cekala dlouha valecnd cesta
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z Buzuluku pres Kyjev, Bilou Cerkev, Duklu az do
Prahy. V bojich Dukly byl zranén a obdrzel valecny kiiz
a medaili za statecnost. Po vélce se usadil v Zatecké
chmelarské oblasti. V letech 1945-52 soukromé
hospodatil na Podébradsku v Kryrech na vymétre 13 ha
Po zaloZeni JZD Kryry pusobil ve funkci zootechnika.

V letech 1952-53 absolvoval dakoveé Zemedélskou
mistrovskou 3kolu v Zluticich na Karlovarsku a v roce
1959-60 &kolu pro predsedy JZD v Stédré. Pritom
v Kryrech zastaval funkci predsedy JZD. V roce 1966 byl
povéten ONV  vLounech vykonem  piedsedy
v Upadkovém JZD Bésno na Podboransku, kde
pievaZzovala vyroba chmele. Po jeho prichodu se zlepSily
ekonomické vysledky druzstva zasluhou rozvoje vyroby
chmele. Z Bésna odesel vroce 1974 do pred¢asného
duchodu. Za svou celoZivotni préci ve prospéch ¢eského
chmelarstvi obdrzel v roce 1960 od MSPCH mezinarodni
chmelarsky 1éd.

JuliusZACHOROVSK Y

Narodil se 15. 11. 1889 ve Vrb¢ na Dubensku, kde se
vywéil kovérem. Po piijezdu z Volyné do CSR v roce
1946 se usadil srodinou v Bieznici u Kryr, kde pro n¢
ziskal pridélovou nemovitost jejich syn Julius ml. jako
vojé&k prvniho ¢sl. armédniho sboru. V roce 1954 se
piestéhovali do Ocihova, kde pracoval na taméjSim
statku. Po zruSeni CSSS v O¢ihové se stal ¢lenem JZD.
Tam ve spolupréci s FrantiSkem Lomozem se podilel na
zavedeni nového zpasobu agrotechniky, tj. péstovani
chmele v 3&rokych sponech podle  zkuZenosti
s péstovanim chmele v USA. Tim se JZD Ocihov stalo
prvni obci a zemédélskym zavodem v CSR, kde se tato
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revoluéni technologie zacala pouzivat. V obci zastaval
funkci chmelaiského davérnika UKZUZ v Zatci, uz jako
dichodce. Vroce 1961 byl ocenén MSPCH
mezinarodnim chmelarskym fadem. Zemiel 19. 11. 1968.

Ing. Vladisav SPRINGL

Narodil se 18. 12. 1921 v Zelové obci ceskych
protestantskych exulantu v jiznim Polsku. V roce 1945,
vramci repatriace Cechi zVolyné do CSR, se
prestéhoval srodinou do Polep u Roudnice n. L., kde
soukromé hospodatil aZ do roku 1953. Po zaloZeni JZD
pusobil ve funkci vedouciho vyroby chmele s ptvodni
vymeérou chmele 31 ha

Nasledujicim slucovacim procesem patnacti obci
v 60. letech vzniklo velké druzstvo ,Polepsk4d Blata
svymeérou obhospodarovanych 240 ha chmelnic. V cele
tohoto gigantu stanul Ing. Springl. Pod jeho vedenim,
jako predseda druzstva, diky daslednému @ a
cilevedomému ftizeni pattilo druzstvo ke 3Zpickovym
chmelarskym zavodim nejen v Ustécké oblasti, ae i
vcelé republice. Vzdy sta veele pii zavadéni a
aplikacich progresivnich postoju v agrotechnice a sklizni
chmele. Byl narocny sdm k sob¢ a totéz vyzadoval i od
svych podtizenych pti pinéni svétenych povinnosti. To
bylo pricinou vysoké efektivity v péstovani chmele
zé&sluhou dosahovani kvality a vynosi aZ 2 t/ha suchého
chmele. V pribéhu vykonu fidici funkce dakovym
studiem absolvoval VSZ v Praze. Pravidelné zastaval
funkce na okresni a krajské Urovni. Za svoji odvedenou
préci obdrzel cetnd uznani a vyznamenéni predevSim
mezinarodni chmelaisky fad, ktery mu udglil v roce 1963
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MSPCH. Kdyz v roce 1981 odesel do dichodu, prevzal
vedeni druzstva ,, Polepska Blata* jeho syn Jiti.

Véaclav OPOCENSK Y

Narodil se 22. 10. 1921 vBoratiné u Lucku
v zemedélské roding. K hospodarstvi rodicu patiilo 8 ha
zemédélské pudy, ztoho 0,5 ha chmelnic. V roce 1934
mu zemiel otec Bediich a veskerd tiha a starost
v hospodéistvi se prenesla na ného a matku. Tak zacal
jeho vztah k chmelu.

V roce 1944 se dobrovoln¢ prihlésil do Prvniho ¢dl.
armédniho sboru. ProSel viemi boji bez Ujmy, aZ u
Ziliny, tésné pred koncem valky, byl zranén. Po
demobilizaci dostal pridéleno hospodéistvi v Chotingvsi
na Litométicku. Soukromeé uspédné hospodaiil na 13 ha
orné pady a na 1 ha chmelnice az do roku 1957, kdy
Gspedné odoléval tlakam vstupu do JZD. V tomtéZ roce
vstoupil do JZD Chotingves jako chmelaisky odbornik se
staral o chmelnice o vymete 20 ha. V roce 1963 doSlo ke
slouc¢eni 14 obci do obtiho JZD Libg¢Sice na Litométicku.
Vladislav se stal chmelaiskym agronomem a zodpovida
zavyrobu chmele na vymeie 140 ha. Sklizei chmele byla
soustiedéna do ¢ty skliziovych stiedisek (LibéSice,
Chotinéves, Sob¢nice, Dolni Chobolice).

Za své zésluhy a rozvoj chmelarstvi mu byl v roce
1964 udélen mezinarodni chmelaisky r&d MSPCH. Do
diuchodu odesel predc¢asn¢ vroce 1979, presto v JZD
LibéSice aktivné pracoval az do roku 2001. Problematice
chmele vénoval 67 let aktivniho Zivota, protoZe to byl
nejen jeho konicek, ale piimo jeho laska
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Vladimir PIROZEK

Narodil se 18. 3. 1925 ve Sklini u Lvova Na
Ukrajiné vystudoval desetiletou stiedni Skolu zakoncenou
maturitou. Kratce po 3kole, v roce 1944 se dobrovolné
prihlésil  do Prvniho ¢sl. arméadniho  sboru.  Po
demobilizaci v roce 1945 mu bylo pridéleno hospodarstvi
v Zatci, na kterém hospodaiil a chmelaril do roku 1952,
kdy vstoupil do mistniho JZD. V druzstvu nejdiive
vykonaval funkci agronoma a pozdgji i funkci predsedy.
Pod jeho vedenim toto druzstvo dosahovalo 3Spickové
arovné hospodaieni, predevSim zésluhou Uspésného
chmelarstvi. Dusledné v podminkéch druzstva uplatiioval
poznatky a vysledky chmelarského vyzkumu. Déle Gzce
spolupracoval s chmelaiskymi  odbornymi  pracovniky
UKZUZ v Zatci. Po slougeni JZD v Zatci a Staiikovicich
byl zvolen chmelarskym agronomem spolecného JZD
Stankovice. Za svoje pracovni Gspéchy byl mnohokrét
vyznamenan. Na chmelarském kongresu MSPCH v roce
1966 mu byl udélen mezinérodni chmelarsky ad.

Ing. Rostisav KNOB

Narodil se 17. 5. 1937 v Miroho&ti na Dubensku. Po
absolvovani VSZ v Praze se stal agronomem a pozdgji
predsedou JZD Lib¢Sice na Litometicku. Pod jeho
vedenim dosahovalo druZzstvo v péstovani chmele
vynikajicich vysledka. Pattil k aktivnim aplikatoram
vysledka chmelaiského vyzkumu (napt. agrotechnika,
Siroké spony, mechanizovany ez, suSeni chmele na PS
sumélou klimatizaci a dal&). Uzce spolupracoval
sVUCH v Zatci, kde byl dlouholetym &lenem védecké
rady a pravidelnym oponentem Zavérecnych védeckych
zprév. Uspesne spolupracoval i s pedagogy VSZ v Praze.
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V letech 1962-2002 byl ¢lenem redakeni rady odborného
¢asopisu Chmelarstvi. Po skonceni funkce piedsedy JZD
v Lib&Sicich byl v letech 1987-89 reditelem Spolecného
zemedélského podniku ve Stéti na Litometicku. V roce
1990-97 byl pracovnikem Uzemniho odboru MZ
v Litomeficich. Jeho celoZivotni prace byla ocenéna
vroce 1967 MSPCH udélenim mezindrodniho
chmelaiského tadu.

Ing. Dimitrij ANTIPOVIC CSc.
Viz kapitolaV.C2c2 (VUCH)

Ing. Josef BERAN st.

Narodil se 18. 3. 1929 v obci Jezirko na Rovensku.
Vztah ke chmelu ziskal na hospodaistvi svych rodicu.
Potom, co jeho otci jako zahrani¢nimu vojdkovi byla
pridélena usedlo na Sobéchlebech na Podboiansku v roce
1945, cela rodina prijela do Sobéchleb v ramci repatriace
az v roce 1947. Spolecn¢ hospodatili a péstovali chmel
az do roku 1952, kdy vstoupili do mistniho JZD. Obec
Sobéchleby byla jedna z vyhlaSenych chmelaiskych obci
v povodi BlSanky (Gdoli Zlatého potoka), znichz se
produkoval nejkvalitnéjsi chmel.

Po vstupu do JZD byl Josef postupné jmenovan
skupindrem, agronomem a piedsedou druZstva. V roce
1968 zacal dalkové studovat VSZ v Praze. Po promoci
vroce 1973 se ga kratce ndméstkem feditele Okresni
zemedélské spravy (OZS) v Lounech. V roce 1974, kdy
vzniklo velké sloucené JZD BlSany na Podboransku, se
stal jejim predsedou. Za celozivotni préci a zkuSenosti
v naSem chmelarstvi mu MSPCH udélilo v roce 1980
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mezindrodni chmelaisky r&d. Do dichodu odeSel v roce
1991. Zemiel 4. 12. 2000.

Ing. Jaroslav PENICK A

Narodil se 28. 1. 1939 v obci Ulbarov na Rovensku.
Po reemigraci vroce 1947 do Sedlic na Zatecku jsou
Zivotni podminky jeho a celé jeho rodiny popsany
v kapitole V.A3 av priloze ¢. 2 ,,Kainovo znameni®. Pres
persekuci rezimu se mu podatilo postupné vystudovat
SCH mistrovskou v Zatci, SZTS v Céslavi a fakultu
provozné ekonomickou VSZ v Praze. Do svého prvniho
nastoupil do JZD Bl3%any ve funkci vedouciho strediska
téZzké mechanizace a pozdéji jako vedouci VOJ
v Lib&Sovicich se ¢tyrmi vyrobnimi obcemi  (VO).
V letech 1988-91 byl predsedou JZD Blatno na
Podbofansku. V ramci restituci mu bylo vroce 1992
vydano hospodéistvi v LibéSovicich, na kterém soukrome
hospodatil. Jako Uspésny péstitel chmele se stal po roce
1990 ¢lenem Chmelatského druzstva Zatec a byl zvolen
do jejiho predstavenstva. Kdyz vroce 1999 ode3el do
duchodu, piedal hospodarstvi svym synam, kterym i
nadale pomaha fyzicky i radami.

Za Uuspédnou préci pro ceské chmelarstvi mu byl
v roce 1989 udélen M SPS mezinarodni chmelaisky ¥&d.

Ing. Ji¥i SPRINGL
Viz kapitola V1.B3

Vaclav NESVADBA, )
Viz kapitolaV.C3b (UKZUZ)
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¢) Ostatni vyznamni chmelari

Lydie FRUHAUFOVA, rozena BORCOVA

Narodila se 21. 10. 1937 ve Vrb¢ na Dubensku
v rodiné mlynare a malozemédélce svymeérou 3 ha orné
pudy. Druhého odboje s prvnim ¢sl. armédnim sborem se
z(¢astnil jenom starSi bratr Antonin, protoZe otec se ze
zdravotnich divodia nemohl piihlésit. V roce 1945 byla
bratrovi na samoté u Ocihova na Podboransku pridélena
zemedelska usedlost s mlynem. Po repatriaci v roce 1947
rodina provozovala mlyn a hospodatila na 16 ha orné
pudy, z toho na necelém 1 ha chmelnice, ato aZ do roku
1952, kdy vstoupili do mistniho JZD. Stim také souvisi
nucené prestéhovani rodiny ze samoty na uvolnénou
nemovitost v obci.

Lydie v roce 1956 absolvovala SZTS v Kadani, obor
péstitel. Prapravu a vztah k péstovani chmele ziskala
nejdiive doma a zejména na SS oly. Po maturité
nastoupila krédtce na zemédélsky referd ONV
v Podboranech a v roce 1958 na stiediska Velka Ves a
Oc¢ihov jako Usekovy agronom STS Vroutek na
Podbotansku. V roce 1960 nastoupila nejdiive jako mistr
odborného  vycviku  na  zemédélské  uciliste
v Podboranech a po absolvovani kurzu pedagogického
minima uc¢ila odborné predméty. V roce 1978 nastoupila
do douceného JZD BlSany jako chmelaiska agronomka
ve stiedisku Bésno a pozdgji Ocihov. Aby svoji préci
agronoma na meénicim se prostoru a menicich se
podminkéch pocasi zvlddla dobie, musela ktomu
vyuZivat rtizné dopravni prostredky (motocykl, traktor,
auto). Za svoji obétavou praci byla vréamci JZD
nékolikré ocenéna. V roce 1991 odeSa do duchodu, kde
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se mohla pIné vénovat svym zalibam, tj. cetbé¢ knih a
zejména zahrédce, vyjadiujici kladny vztah k prirodeé.

Jaroslav PANUSK A

Narodil se 27. 9. 1908 v Okolku na Zitomirsku jako
syn Josefa (viz kapitola I11. C 10). Nez se vyuwcil
kovarem, pomahal na hospodéistvi rodicum, kde se
sezndmil s péstovanim chmele. Po vyucéeni byl krétce
zaméstnan u soukromého kovére, pozdgji v mistnim
kolchoze. V letech 1944-45 slouzil v RA a po vitéznych
bojich sni do%l az do Prahy. Starost o rodinu ho
prinutila vrétit se na Volyin. Vroce 1947 vyuZil
repatriace a scelou rodinou se usidlil ve TvrSicich na
Zatecku. Ve svém novém pasobidi se dal
kovozemedelcem. Vlastnil kovarnu a pii tom hospodail
na 2 ha zemédélské pudy, ztoho na 0,5 ha chmelnic.
Jako jediny z Okolké&i se vénoval péstovani chmele
v CSR. Do mistniho JZD vstoupil se svoji manzelkou
v roce 1952.

Mikul&s SERETUK

Narodil se 16. 6. 1916 v Ceském Kvasilové na
Rovensku. Jeho vztah ke sportu se v mlédi projevil
vstupem do mistniho Sokola. V dob¢ némecké okupace
v letech 1942-44 byl piedsedou mistni skupiny Blanik,
pusobici ilegdlné na celém Uzemi Volyné. Jeho Ukolem
byla digtribuce letéki nebo novin ,Hlasate® a
zajistovani Ukrytu pro pronasledované Zidy a uprchlé
zgjatce. Vztah k chmelu ziskal béhem svého zaméstnani
u statkare Josefa Jandury (stryce M. Zicha), kde pinil
funkci nékupciho a skladnika v jeho balirné chmele.
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Vroce 1944 gpolu sdalSimi 148 spoluob¢any
dobrovoln¢ vstoupil do Prvniho ¢sl. armédniho sboru. Po
krétkém vycviku se nejprve zapojil do boji u Dukly, kde
pusobil jako pruzkumnik. Po vyléceném zrangni byl
koncem zé&ri 1944 se svoji jednotkou vysazen na Gzemi
Slovenského narodniho povstani (SNP). Misto pomoci
SNP byl nucen zl¢astnit se tzv. ,pochodu smrti“ pies
Nizké Tatry (kruté mrazy, nedostatecné obleceni,
nedostatek potravy a stieliva). Konec vaky je zastihl
v Ziling. Za svoji vélegnou ¢innost mu byla predéna fada
vyznamenani.

Po vélce vroce 1945 s vybral pridél ve Lhoté na
Zatecku, kde soukromé hospodatil a chmelatil a2 do roku
1950. Po vzniku Stétniho statku v Dedtnici na Zatecku se
jeho hospodarstvi stalo sou¢ésti statku (bylo zestédtnéno)
a sam MikuléS se stal jeho zaméstnancem. Postupné se
vypracoval do funkce agronoma a vedouciho
hospodéistvi ve Lhoté. Aby s zvySil kvalifikaci,
absolvoval jednolety chmelaisky kurz na SZTS v Zatci
ve Skolnim roce 1960-61. Do pied¢asného dachodu
odesel v roce 1974.

Jako duchodce, piimy G¢astnik boji ve druhé svétové
vélce a vyznamny ¢&len odbojéiskych organizaci (CSOL,
CSBS a SCVP) pusobil jako lektor a pravodce olnich
z§ezdti na Duklu a po stopach SNP. V roce 2003 vydal
ve spolupréci s SCVP Kroniku Ceského Kvasilova Po
krétké nemoci zemiel 25. 7. 2010 v Uctyhodném véku 94
let.

Antonin UM LAUF ml.

Narodil se 23. 4. 1927 v Ceské Hul&i na Ostrozsku.
Jeho rodice hospodarili na 20 ha zemedelskeé pidy, z toho
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na 2,5 ha chmelnic. Jako dorostenec chodil cvicit do
Sokola. Od svych patnacti let se zapojil do odbojové
skupiny Blanik, ptivodné zaméirené sabotazni akce proti
Némcam, pozdéji hlavné zamérené na ozbrojenou
ochranu ob¢anu obce na Volyni proti loupezivym a
vrazednym ngjezdaum Banderovch.

Spolu se svym otcem Antoninem st. se ve svych
sedmnécti letech dobrovolné prihlasil do ¢sl. armady. Ve
véalce byl lehce ranén a za svoje hrdinské ¢iny obdrzel
fadu vyznamenéni. Po skonceni valky vroce 1945 se
sotcem usidlili na dvou pfidélech v obci Stranky na
Zatecku. Kromé jinych plodin péstovali i chmel, ato na
vyméie 35 ha Vroce 1949 se  zapojil do
protikomunistického odboje v ramci skupiny vedené
Vojtéchem Hovorkou. Za Siteni protikomunistickych
hesel a letdki byl odsouzen Kk jednoletému pobytu
Vv pracovnim taboie v Jachymoveé. V roce 950 vstoupila
cela rodina do nové zaloZzeného JZD Strénky, které
péstovalo chmel na vymete 50 ha. Z politickych davoda
zastal Antonin ml. pouhym ¢lenem druzstva, a to az do
obdobi tzv. rehabilitaci v roce 1968. Sam o ni nikdy
nepozédal.

V letech 1968-75 byl ONV v Lounech dosazen jako
piedseda JZD Solopysky a Vv letech 1975-80 jako vedouci
kooperacniho celku JZD Hrivice. Do predéasného
dichodu odesel v r. 1985. Po restitu¢nim vydani majetku
vroce 1992 hospodaril soukrom¢é jako dachodce na
vymeie 50 ha orné pidy bez chmele. Jeho zalibou je
myslivost a jezdectvi, pro kteryzto ucd si chova vlastni
jezdecké kong.
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Véaclav VACATKO

Narodil se 5. 9. 1897 v Ceském Kvasilové na
Rovensku. Ekonomicky ingtitut v Kyjevé nedokongil
zdiavodu uddlosti v Rusku kolem roku 1917. Zatal
hospodatit na hospodérstvi svych rodi¢a s vymeérou 15 ha
zemeédélské pady, z toho 2 ha chmelnic.

Do ¢sl. armédy se prihlésil dobrovolné a prosel viemi
bojovymi akcemi bez zranéni. Za svoje valecné zasluhy
byl  vyznamenan  n¢kolika  vaecnymi rédy.
Demobilizovan byl vroce 1946. Jedté¢ jako vojak si
vroce 1945 vybral piidél vobci Lickov na Zatecku
svymérou 2 ha chmelnic. V roce 1952 spoluzaklédal
mistni JZD a stal se jeho prvnim predsedou, pozdgji
ekonomem. JZD obhospodaioval 20 ha chmelnic mimo
farmu Statniho statku v Dedtnici. Po slouceni sJZD
LibéSice v roce 1964 pracoval jako bézny ¢len druZstva.
Do pred¢asného dichodu odeSel v roce 1965. Zemiel
28. 2. 1984.

Vaclav ZICH

Narodil se 12. 1. 1897 v Ceském Kvasilové na
Rovensku. V péti letech ositel, kdyz mu zemiela matka.
Krétce na to se pirestéhovala cela rodina od Zolotijeva
(viz kapitola Ill. C6). Vroce 1916-17 se z(castnil
prvniho zahrani¢niho odboje. Jako ¢sl. legiond se stal
ptimym Ucastnikem vitézné bitvy u Zborova. Po névratu
z legii zazil dvoji vpad Sovéta na Volyn v roce 1919 a
1920. Po tragickych zkuSenostech po prvnim vpadu se
otec rozhodl preventivné pied ocekdvanym druhym
vpédem prchnout ze Zolotijeva. Skryval se na neznamém
misté, aby unikl represim ohrozujicim Zivot majetngjSim
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ob¢anim. Tam onemocnél bfisnim tyfem, coz mu
natrvalo podlomilo zdravi.

Obdobi let 1920-39 je popsano v kapitole I111C6. Treti
vpad Sovéti v roce 1939 prinutil rodinu k odchodu do
Polska, okupovaného Némci. V roce 1941 se rodina
vratila do Zolotijeva na valkou zpustoSeny statek. V roce
1944 odesli natrvalo pred dalSi hrozici perzekuci ze
strany Sovéta a Banderovci do Hulce na zédmek
piibuzenské rodiny Kovandovych.

V z&péti vstupuje otec do armédy a pres odpor rodica
i sestra Anna. V z&ri 1944 se stala obéti boju o Dukelsky
praismyk v Zgpadnich Karpatech, jako jedna ze tii
volynskych Zen. Otec pochoval svoji jedinou — tehdy
dvacetiletou — dceru na polském Gzemi ve mésté Krasno.

Po vitézné vélce se usidlil v obci Vyskov na Zatecku,
kde péstoval chmel jako jediny v obci na vyméie 2 ha.
Do JZD vstoupil vroce 1952 a vykondval tam funkci
piedsedy aZ do roku 1958, kdy ze zdravotnich davodu
odstoupil. Do predcasného dicchodu odesel v roce 1955.
Jeho Zivot byl poznamenén dvoji U¢asti v prvni i druhé
svétové vélce a tiemi Uteky pred bolSeviky. Zemiel po
téZké nemoci 2. 8. 1961 ve svych 64 letech.

Bohumil ANDEL — predseda JZD Cejkovice na Zatecku.
Bohumil BRYNDA — piedseda JZD Kli¢in a Treskonice
na Zatecku

Josef BOROV SKY — piedseda JZD Skupice na Zatecku
Josef HELEBRANT - chmelaisky agronom JZD
v Lipenci aLipné na Zatecku

Véclav JRKOVSKY - hlavni ekonom JZD v Mradicich
na Zatecku

145



Vladimir JAKUBEC — chmelaifsky agronom na farmé
Velemy3leves CSSS v Zatci

Josef KROUTIL — chmelaisky agronom JZD Strkovice
na Zatecku

Josef KELNER — predseda JZD v Holedegi na Zatecku
Aleksandr MARTINEK — chmelarsky agronom JZD
v Dobti¢anech na Zatecku

Emil NESVADBA — chmelarsky agronom v Drahomysli
na Zatecku

Ing. Véclav PILAR — predseda JZD v Tuchoticich na
Zatecku

Mikul& ROLER - chmelaisky agronom JZD
v Kolesovicich na Rakovnicku

Emil SAHULA — chmelaisky agronom St. statku n. p.
v Hotesedlich na Rakovnicku

Vé&lav UMLAUF — predseda JZD v Dubcanech na
Zatecku

5. Nékolik statistickych dat na zavér obdobi
V roce 1990 byla:
- celkova vymeéra chmelnic 10.435 ha
- celkova produkce chmele 9.437 t
- prameérny vynos 0,9 t/ha
- pocet hospodarskych chmelaiskych zavodi 114
- prameérnavelikost chmelaiského zavodu 92 ha
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VI. CESKE CHMELARSTVi V DEMOKRATICKE
SPOL ECNOSTI (1990-2011)

A. ZASADNI POLITICKE ZMENY VE
SPOLECNOSTI

1. Pad totalitniho rezimu
K p&du totditniho rezimu vroce 1989 prispéla
kombinace mnoha zahrani¢nich i doméacich faktoru:

a) Zahrani¢ni udal ot

Uddlosti podzimu 1989 sméiovaly k totalnimu
zhrouceni Sovétského bloku. V Mad'arsku a Polsku
zé&sluhou akci lodait z Gdanska doSlo k zésadnim
politickym zméndm, ve Vychodnim Némecku
probihaly po fadu dni statisicové demonstrace proti
totalitnimu rezimu, tisice tamg¢jSich obyvatel prchaly
pies Ceskoslovensko a Mad’arsko na zapad a kone¢né
dne 9. 11. 89 padla Berlinskd zed. Tuto Stuaci
umoznil nastup komunistického reformétora Michaila
Gorbacova. Jeho , perestrojka* po roce 1985 rozlozila
socialistické hospodéaistvi Sovétského svazu a vedla
k jeho politickému rozpadu. Ve svété mimoréadné
oblibeny politik zbavil napéti ve vztazich sUSA a
nepostavil se proti zbourani Berlinské zdi, od roku
1961 symbolu rozdéleni Evropy. Odmitl jakoukoliv
podporu skalnich  komunistickych  funkcionara
v zemich  komunistického  bloku,  piedevSim
z Ceskoslovenska.

147



b) Tuzemské udélosti

Umélym zvySenim materiani Zivotni Urovné i
vSudypiitomnym policejnim dohledem e
komunistickému rezimu na po¢étku tzv. normalizace
podafilo  zagjistit  politicky  klid.  Planovana
hospodéiskd konjunktura vsak vedla k ekologické
devastaci zem¢ i k moralnimu Upadku spolecnosti.
Rezim rozdélil ¢sl. spolecnost na pasivni micici
vétSinu a aktivni politickou menSinu.

VétSina lidi se po srpnu 1969, kdy policie a
armada potlcily velké demonstrace, stéhla do
soukromi a chodila poslusné do priavoda odavujici
Prvni m4je a VRSR. Tajné poslouchala zahraniéni
rozhlasové stanice a oslavovala vitézstvi ¢dl.
hokejistit nad sovétskym tymem. Projevem tajného
vzdoru obyvatel byla emigrace, zejména poté, co se
v roce 1979 hospodarské a politické pomery zhorsily.

Aktivni protesty vaci rezimu vznéSelo jen nékolik set
disidentti, odvolavajicich se na dodrzovéni lidskych prav
podle helsinské Konference o spolupraci a bezpecnosti
v Evropé zroce 1975. Ne¢kolik opozi¢nich skupin z fad
byvalych komunisti, trockisti, katoliki a protestanti
vytvorily neformélni volné ob¢anské sdruzeni Charta 77.
Komunisticky rezim v&ak proti disidentam podnécoval
nestoudné kampan¢ atadu z nich opakované véznil. Sami
ceskoslovendti komunisté, vedeni od roku 1987
neschopnym MilouSem JakeSem prispéli  k rostouci
nespokojenosti lidi. Ta se v letech 1988-89 projevila
velkymi pouli¢nimi protesty v Praze a Bratislavé. Kdyz
komunistické bezpe¢nostni jednotky v Praze na Nérodni
téide tvrde zakrogily proti studentské manifestaci, konané
17. listopadu 1989 u prileZitosti 50. vyroci nacistické
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represe vaci ¢eskym vysokoskoldkim, vyvolal tento ¢in
vinu protesti. Pod jejim naporem se komunisticky rezim
v zavéru roku 1989 zhroutil.

Komunistickd strana se ziekla vtehdy plané a
Gstavou zarucené funkce ve spolecnosti a 10. prosince
1989 abdikoval prezident Gustav Husak. Soucasné byla
jmenovana nova vidda Mariana Calfy. Generédlni
shromézdéni 29. prosince 1989 zvolilo prezidentem
republiky byvalého disidenta Véclava Havla Pred
Ceskoslovenskem se opst po 42 letech nesvobody
oteviela nova moznost demokratického vyvoje.

2. Rozpad Ceskoslovenska

Nastoupeny smér potvrdily parlamentni volby v roce
1990, uskutecnéné po vice nez dtyriceti letech ve
svobodnych podminkéch. V Cechéch zvitézilo Obéanské
forum (OF), sdruzujici demokratickeé sily, na Slovensku
obdobn¢ koncipované seskupeni Verejnost proti nasili
(VPN). Prevratny prechod od totalitniho
k demokratickému systému neprobihal bez ottesi,
umocnénych spory mezi Cechy a Slovaky. Piestoze
dochézelo k urychlenému vyrovnani ekonomické trovné
obou ¢asti statu, existovaly stéle rozdily ve strukture
vyroby, ae piedeviim rozdily v mentalité, politickém
my3Sleni i v jgjich vztahu ke spolecnému stétu. Zatimco
vdalgich volbach vroce 1992 v Cechéch zvitézil
pravicova koalice (ODS, KDS, KDU-CSL a ODA), na
Slovensku se prosadila spiSe levicova ¢ést politického
spektra a narodné orientovany proud (HZDS a SNS).
Bylo ziemé, Ze vitézstvi Vaclava Klause a jeho
jmenovani predsedou viady CR a ODS na jedné strang a
Vladimira Meciara jako predsedy vliddy SR a HZDS na
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stran¢ druhé, politiki srozdilnymi programy, nemiZe
vést Kk vytvoreni stabilni federdni vlddy spevnym
rozpoctem a stabilnim parlamentem. To se vzdpéti
potvrdilo pii trapném dohadovani o ndzvu nového statu a
sestavovani federdini viady s omezenymi pravomocemi a
pti dohadech o pravomocich prezidenta

Rozpad Ceskoslovenska byl zigjmé nevyhnutelny.
Nejdiive odstoupil Vaclav Havel z prezidentské funkce a
vzapéti 25. 11. 1992 rozhodlo Federdini shromézdéni o
zéniku Ceskoslovenska (CSFR). O tii tydny pozdji
16. 12. 1992 schvélila Ceskéa nérodni rada (CNR) Gstavu
samostatného eského stétu. Od 1. 1. 1993 se Ceska
republika (CR) objevila na mapé Evropy a 26. 1. 1993
byl jeji prvni prezidentem zvolen Véaclav Havel.

3. Transformace ¢eského hospodérstvi

Ukolem nové viaddy CR bylo zreformovat v co
neikratsim case  socialistické  hospodéistvi na
kapitalistické.  Z&kladnim  piedpokladem  Uspésné
hospodéiské reformy bylo odstranéni  centraniho
planovani a jeho nahrazeni pasobenim trZzniho
mechanizmu. Druhym predpokladem bylo urychleni
predevdim  vlastnictvi  vyrobnich  prosttedkd  do
soukromych rukou. Jen tak bylo mozné vytvaret
konkurencni prostiedi a povzbudit podnikatelské aktivity.
Takzvana malé privatizace formou piimych prodeja i
velkd privatizace za Ucasti kapitdlovych seskupeni
disponujicich volnym kapitdlem se jevily ptilisS pomalé.
A tak Vé&lav Klaus se svymi  ekonomickymi
spolupracovniky prosadil projekt znamy pod nézvem
~kupdénova privatizace" (KP). VS&m ¢eskym ob¢anam
davala moZnost objednat si a ziskat ve volné konkurenci
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za nevelky poplatek 1.000 K¢ akcie vybranych
privatizovanych podnika. Do téo formy privatizace byl
zahrnut st&ni majetek v hodnoté 300 miliard korun
ceskych. KP se Uspédné rozvinula, jeji ochrana
progiednictvim  presné¢  stanovenymi préavnimi
podminkami v3ak byla nedostatecna a poskytla prilezitost
pro spekulanty az krimindlni zivly. Originani myslenka
KP se $ané redizovala FPriliS zduraziovana
ekonomicka pravidla prevlédla na pravidly pravnimi a
dislednou kontrolou. Obcané Ceské republiky se sice
stai drobnymi akcionéti, jejich nechranéné akcie se viak
stay predmétem ¢asto neregulérnich pievodi a
prostiedki k prani $pinavych penéz spekulanti a silnych
kapitdlovych spolecnosti. KP nastartovala negativni jevy
v rozvijgjicim se c¢eském kapitalismu, tj. rozkradani
saniho majetku (napi. Kozeny, lehké topné olgje,
Mostecké a Ostravské doly, Skoda Pizei a dalsi).

Nemaly vyznam c¢eské privatizace mély restituce, tj.
navraceni majetku pavodnim vlastnikt, zabaveny
komunistickym reZimem po roce 1948. Zejmeéna restituce
v zemedélstvi sehrdly vyznamnou roli v premeéné ceské
vesnice. Uskutectnovaly se podle restitu¢niho zékona
¢. 229/1991 Sb. a ve znéni pozdgjSich predpisi. Jeho
smyslem bylo  zmirnit nésledky  nékterych
majetkopravnich vztaht k pidé v souladu se zgmy
hospodairského rozvoje venkova i v souladu s poZadavky
na tvorbu krajiny a Zivotniho prostredi. Zaméry tohoto
z&kona se nepodarilo v plném rozsahu prosadit a pri
jgjich realizaci dochézelo k castym excesim té&hnoucimi
se Casové @ do dnednich dnia, zejména pri vydavani
majetku restituentam.  Silnd  druzstevni  lobby to
zduvodnovala tim, Ze to povedek jejich likvidaci. Aby se
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vyhnuly soudnim sporam srestituenty, zakladaly nove
akciové spole¢nosti a spolec¢nosti s rucenim omezenym
bez zavazku k restituentam.

DalSim ukolem hospodarské transformace byla
zména struktury vyroby. DoSlo k Gtlumu  téZkého
pramyslu a naopak k rozvoji lehkého — spotiebniho
pramyslu (vyroba automobilt, elektroniky apod.), ktery
doved!| odolat mezinarodni globalni konkurenci. Bohuzel
to bylo na Ukor tradicnim a zavedenym obortm, jako je
textilni ¢i sklarsky, které levné asijské konkurenci
podiehly.

B. PODNIKATELSKE POMERY VE
CHMELARSKE PRVOVYROBE

1. Ceské chmelarstvi po roce 1990

Ceské chmelatstvi historicky vzdy tvoiilo vyznamnou
slozku resortu zemeédélstvi. V tuzemsku byl chmel
oznxovan jako ,zelené zlato* pro jeho vyznam
Vv prijmech péstitelt i stétu. Stejn¢ jako celé zemedélstvi i
¢eské chmelarstvi podlého dlouhodobé vngjSim tlakam a
konkurenci, zefména z Némeckaa USA.

Ceské chmelarstvi, jehoZz Urovei v povéalesnych
letech postupné stoupala z péstitelské plochy kolem
8.000 ha a které se dostalo na maximum v roce 1993 na
vyméru 10.686 ha, prozilo v nésledném dvacetiletém
obdobi dvé rozhodujici vyvojové krize (v letech 1996-98
a2010-12).

Chmel po roce 1990 ¢l sice krétké, ae tzv. Zlaté
obdobi aZ do roku 1996. V tomto obdobi pokracoval

4 Zpracovano podle pisemné zpravy predsedy Svazu péstitelt chmele
(SPCH) CR Ing. Bohumila PAZLERA ze dne 12. 4. 2012.
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zgji&eny odbyt diky tzv. predprodeji chmele aobjevila se
i nova odbyti&té. Cenova Uroven se pohybovala mezi
180.000 ,- az 200.000 ,- za tunu suchého chmele, coz
byla v tehdejSi dobé velice dobra cena. Postupné vsak
vlivem rozsifrovani novych vysoko obsaznych odrud ve
svété dochézelo k pietlaku nabidky nad poptavkou a cena
chmele jiz v roce 1993 klesla 0 20 az 30 %. V roce 1996
skorcila velkd ¢&st odbytu chmele do USA v objemu
1.800 az 2.000 t, coz byl dusledek nelspédné snahy
amerického  pivovaru  Aiemhoiser Busch  ziskat
Budgjovicky Budvar.

Vlivem celosvétové nadprodukce a snizeni odbytu
¢eského chmele doSlo v prubéhu let 1996 az 1998
k zésadnimu sniZzeni pestitelskych ploch a2 na 50 %
vyméry na zacdtku 90. let. Nésledujicich deset let
dochézelo jen k malému postupnému oZiveni ceny
chmele a jeho poptévky, atimi k mirnému narastu ploch.
V té dob¢ se vyuzZivalo stétni podpory pro obnoveni
chmelnic. Navrat k cenam ze zacéku 90. let viak nastal
az v letech 2006 a 2007, v dobg, kdy byl z titulu nizké
Urody vtéchto letech nedostatek chmele na trhu.
Néasledné obdobi let 2008 a 2009 svymi nadpramérnymi
vynosy rast cen chmele opét zastavil a zacal se na trhu
projevovat jeho prebytek.

Nasledné obdobi, a zvl&dte rok 2010, se vyznatoval
celosvétové nadpramérnou Urodou chmele, a tim i
celosvétovou nadprodukci. Umocnéno to bylo i
pretrvavajicim snizenim vystavu piva ve svété, jako
dojizdgjici dusledek celosvétové ekonomické krize a
trendem snizovani chmeleni piva rovnéz z ekonomickych
duvodt. To meélo dopad na dal&i snizovani ploch chmele
v celém svété i u nas. V roce 2011 byla vibec nejniZsi
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vyméra chmele ve svété za uplynulych dvacet let a
pohybovala se kolem 48.000 ha. Stejny trend byl bohuZzel
i unéas v CR, kdy byla nejnizsi péstitelské plocha, ato je
4.632 ha, a ztoho ¢ést péstovala jen na jednom drétu a
¢ést se vyuzivala bez krajnich radkt. Minimélné 200 ha
se nesklizelo viibec z diivodu nemozného odbytu, takze
skute¢nd sklizinova plocha byla néco malo pres 3.000 ha.
Chmel ze sklizné¢ roku 2011 se doprodaval v prvnim
Ctvrtleti roku 2012 ato za velmi nizké ceny a v této dobé
je stale na skladé jedte ¢ast chmele ze sklizne 2010.

Nové smlouvy na produkci z roku 2012 se objevuji
jen sporadicky a v minimélnich cenach, nizSich nez
v roce 1996. Nastartovani nové sklizné bude proto stae
ekonomicky problematické.

Pomoc statu v udrZeni pozic ¢eského chmelarstvi je
sice prospedng, ale v evropské konkurenci malo G¢inné az
nedostatecna. ProtoZe viadam CR vyjednavajici nas vstup
do EU vroce 2004 se nepodafilo vyjednat rovné
podminky pro naSe zemédelce, doslo k deformaci dotacni
politiky, ktera zdeformovala i trhy se zemedélskymi
produkty. Jedn& se o nerovny prispévek z fonda EU na
tzv. citlivé komodity, napt. chmel, a dotace ve forme
TOP-UP neboli nérodnich dopliikovych plateb, ale ve
vySi cca poloviny objemu dotaci béznych napr.
v Némecku. Dalsi pomoc je v dotacnim titulu na obnovu
vysadby, dotovanim 50 % chmeloveé vysadby, dotovanim
vybudovéani kapkové zavlahy viadu 50.000,- az
60.000,-/ha a v neposledni fadé moznost vyuziti dotace
z programu ,program rozvoje venkova' na vystavbu
novych chmelnicovych konstrukci, ¢esacek a suSaren
vobjemu a2 40 % investicnich nékladd, ovSem
v zavislosti na ekonomickém zdravi podnikatele a
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schopnosti plnit predepsané podminky. Ani tyto kroky
nemohly v minulosti zvySit procento vysazu a obnovy
novych chmelnic za poslednich dvacet let pies
potiebnych minimélné 5 % ro¢né. Za toto obdobi byla
pouze jednou obnova chmelnic na 4,5 %, jinak se
pohybovala v rozmezi 2-4 %. Dochéazi k tim vyraznému
starnuti chmelnic a porostti. Dnesjiz v praméru 18,5 roka
staré chmelnice téZko produkéné a ekonomicky mohou
konkurovat zahrani¢ni konkurenci Némecka, USA a
dalSich zem.

Chmel s vyZaduje investice hlavné do novych
porostt, ale i do modernizace péstitelskych technologii a
dosavadni vysledky a rentabilita péstovani chmele u nas
tomu davaji malé piedpoklady. Rentabilita péstovani
chmele od roku 1996 se jen vyjimeéné dostala do
kladnych ¢isel.

Chmelaii jsou organizovani v SPCH CR, ktery
sdruzuje 98 % pedtiteln a teSi spolecné s Agrarni
komorou CR moZné druhy a zpasoby pomoci stétu
vtomto odvétvi, coZ se dari castecng, ale intenzita a
jistota podpor je stde nedostate¢nd. Snahou SPCH
v letech 2010 a 2011 bylo hledat i jiné alternativni
zpusoby péstitelské produkce tak, aby péstitelské plocha
neklesala pod kritickych 4.000 ha a mohli jsme tim
udrZet konkurencni silu na svétovém trhu. Dnes se zda ze
se tento zamer podatil a plocha chmelnic by se mohla do
nejbliz&i budoucnosti stabilizovat a snad i mirng
navySovat v zavislosti na vyvoji v roce 2012 a dalSich.

V mezindrodni  konkurenci  ekonomicky vyhréva
Némecko a odatni péstitelé z Evropy zaznamenavaji
zésadni pokles ploch. CR se sice v této konkurenci drzela
nejdéle a dosud patii po Némecku k nejvétsim peéstitelam
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v Evropé. Z celosvétovéno pohledu pak zaujimé ctvrté
misto za Némeckem, USA a Cinou i pres znainy pokles
ploch. Kvalitou a produkci jemného aromatického
chmele si ale stéle drZzime vysadni postaveni ve svété.

Jko CR jsme soucasné ¢leny ,Mezindrodni
organizace pedtiteli chmele — IHGC®, kde méame
zastoupeni na pozici viceprezidenta téo organizace a
Vv soucasné dob¢ predsedame i Ekonomické komisi této
organizace. Snazime se i timto zpasobem svij vliv
uplathovat a ovliviiovat mezindrodni déni v oblasti
chmelu.

2. Koncepeni zamér

| pies vSechna docasné opatieni je diivod k obavam,
aby se trend dramatického snizovani ploch chmelnic
nestal trvalym. Proto SPCH ve spolupréci s CHI a CHD
zpracoval koncepci sektoru pro potieby MZ na dalsi
obdobi. S ohledem na klimatické podminky v CR mize
byt sektor chmele zcela a pln¢ konkurenceschopny.
Ov&em dasi snizovani ploch chmelnic pod Uroven
4.000 ha miZe znamenat pro ¢eské chmelarstvi zanik a
uvolnéni tak pozice silné zahrani¢ni konkurenci. Cesky
chmel vzdy tvoril kvalitni zaklad ¢eskych a svétovych
piv se svymi specifickymi vliastnostmi.

Ceské republice jako prvni zemi EU se podatilo
zaregistrovat zemépisnou ochrannou znamku EU -
chranéné oznateni pavodu ,ZATECKY CHMEL".
V rédmci EU se jedna o prvni tykgjici se chmele s o jedno
z prvnich oznaceni udélené ceskému zemedélskému nebo
potravinaiskému  produktu vibec. Do  rejstiiku
chranénych oznaceni pivodu a chranénych zemepisnych
oznaceni bylo zapséano také , CESKE PIVO".
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Pro udrZeni alespon stévajici Urovné péstovani chmele

S prlpadnym vyhledem na jeho rozvoj bude tieba zajistit:
podporu do kapkové z&vlaznych ploch vcetne
z&vlahovych detaild  vzhledem k ménicim se
klimatickym podminkam

- podporu pro obnovu arestrukturalizaci chmelnic

- podporu pro realizaci ekologické produkce

- vytvoreni systému propagace c¢eského chmele ve
svete

- zvySit  efektivnost péstovani  scilem  zvySeni
konkurenceschopnosti sektoru

- vnavaznosti na dotatni programy EU uréené pro
rozvoj venkova (NPR, Osa |) zabezpecit dostatek
finan¢nich prostiedka na modernizaci chmelarskych
podnikt

3. Osobnosti druhé a tieti generace volyiiskych Cechii

Zmeény politické a hospodaiské, ke kterym doso
v 90. letech minulého stoleti, znamenaly razantni Ubytek
aktivnich krajanti zapojenych v ¢eském chmelarstvi. Jen
mizivéa ¢ast potomka druhé a treti generace zastala vérna
profesi svych otct a déd.

Ing. Ji¥i SPRINGL

Narodil se 5. 9. 1945 v Polepech na Litoméricku jako
syn Véclava Springla (viz V.D4b). Vztah ke chmelu si
budoval odmalicka pii préci na chmelnicich a pfi
skliznich chmele. Z politickych divoda a na ptéani otce
vystudoval VysSi pramyslovou 3kolu v Usti nad Labem.
Po jejim absolvovani v roce 1963 nastoupil jako technik
do n. p. Sepap ve Stéti n. L. po osmileté praxi v pramyslu
se vréail do otcem tizeného JZD Polepy. V druZstvu
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zastaval postupné funkce skupinére, zastupce chmelare a
chmelafe. Svoji rekvalifikaci s vletech 1977-79
postupné zvySoval dalkovym studiem na SZTS Zatec,
vletech 1979-83 na VSZ Praha a ukon¢il v letech
1988-89 postgradudinim studiem na VSZ v oboru
chmelaistvi.

Vroce 1990 se dal ¢lenem predstavenstva CHD
Zatec. Vroce 1997 mu byl predan mezindrodni
chmelaisky t&d. V roce 2000 vystoupil zDruzstva
vlastniki Polepy a zaloZil soukromou firmu Chmel
Polepska blata s. r. 0. svymeérou 50 ha chmelnic. Jeho
z&libou je myslivost, vykonava funkci ekonoma v mistni
organizaci Polepy.

Ing. Eduard PIROZEK

Narodil se 2. 4. 1946 vobci Sklin u Lvova jako
synovec Vladimira Pirozka (viz V. D4). Rodice
hospodatili na statku o vymére 15 ha — bez chmele.
V roce 1938 narukoval do polské armady, byl ranén a
zajat Némci. Ze zajeti se vratil vroce 1940. Do ¢dl.
armady nevstoupil. V roce 1947 rodina repatriovala do
CSR, kde se usidlila na pridéleném hospodéistvi v Zatci
gpolecné srodinou bratra Viadimira Nez vstoupili
spolesné do JZD Zatec v roce 1951, péstovali chmel na
vymeie 1,5 ha

Eduard absolvoval Vysokou Skolu strojni a textilni
v Liberci a jgji studia ukon¢il vroce 1970. Prvnim a
jedingm zaméstnavatelem byla Elektrarna Pocerady, kde
se vypracoval postupné az na funkci hlavniho provozniho
inZzenyra. Kdyz ob¢ rodiny Pirozkovi restituovali v roce
1992 své majetky, zaloZili firmu Chmelcompany s. r. 0.
se zaméenim na chmel a Eduard se stal jednim z jejich
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jednatelt. Firma postupné navySovala vymeéru chmelnic
na kapacitu sklizinového stiediska o vyméie 40 ha. Kdyz
tlak konkurence a krize v oboru odbytu chmele ptinutily
firmu snizit vyméru chmelnic az na soucasnych 10 ha,
firma se zatala zabyvat vykupem a exportem chmele do
zahranici.

| kdyZ do z&konného dichodu ode3el v roce 2006,
vénuje se Eduard i naddle svému podnikatelskému
konicku.

Milan PENICK A

Narodil se 13. 8. 1963 v Podboranech jako syn
Miroslava (viz V.D4) a vnuk Vé&clava (viz V.A3). Po
absolvovani SZTS v Lounech v roce 1982 nastoupil do
zaméstnani v JZD BlSany na Podboransku, kde na
farméach BlSany a Sobéchleby pasobil a2 do roku 1992
jako chmelaisky agronom. KdyZ se otci podatilo ziskat
farmu ve Stebné na Podboransku, pomahal mu na ni
hospodarit jako chmelar, aby ji vroce 2003 prevzal a
zacal soukrome podnikat.

Jeho hlavni plodinou je chmel na vymere 23 ha,
vedlejSimi plodinami jsou plantaZ jahodniku na vyméie
8 ha a zbytek tvoii obiloviny, olejniny a picniny na ploSe
550 ha. Patii mezi (ispédné chmelaie Zatecké oblasti diky
vybavenosti skliziiovou technikou, kapkovou zévlahou
chmelnic, dodrzovani v3ech z&sad agrotechniky,
zavddéni hybridi a novych péstitelskych odrad
(Premiant) ad. Jako ¢len CHD v Zatci byl zvolen jeho
predstavenstva.
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Ing. Vaclav BUCHAL
_Je zameéstnancem firmy Chmelcompany s. r. o.
Vv Zatci.

Ing. Josef BERAN ml.

Syn Josefa . (viz VI. D4). Je ¢lenem Sobéchlebské
zemeédélskeé spolecnosti CHMELEX s. r. 0. apracuje jako
chmelat ZS BlSany, kterd spravuje spolecnost
v Sobeéchlebech.

C. Pogtaveni chmelatskych sluzeb v trznich
podminkéch
Zavedend skladba sluzeb pestitelim chmele v trznim
hospodéistvi zustala stejna jako v systému direktivniho a
autoritéiského fizeni chmelarského oboru. Podobné
zastaly i cile poskytovanych sluzeb, tj. podporovat rozvoj
ceského chmelarstvi. Zmenila se majetkova podsata
firem, poskytujicich sluzby, a hlavn¢ zpasob, jakym jsou
nabizeny. To znamend, Ze kazdy péstitel si miaze
svobodné rozhodnout, kterou nabidku sluzeb ptijme ve
volné soutéZi  systému trzniho hospodéistvi  mezi
nabidkou a poptavkou. Zaimco v minulém rezimu
chmelarsky obor byl zastieSen st&nim podnikem OPCH,
dnes zastieduje obor zgmova organizace Svaz péstiteln
chmele (SPCH) CR.
Organizatni struktura oboru:
Svaz péstitela chmele CR:
Jednotlivi péstitelé chmele
Chmelatstvi, druzstvo v Zatci:
Provozni sluzby
BohemiaHOP as.
Chmelasky ingtitut s. r. 0. v Zatci

160



Vzhledem k tomu, Ze v predchézejici kapitole V. jsme
podrobné popsali rozsah a charakteristiku sluzeb
poskytovanych péstitelim chmele, zamétime se nyni
pouze nazmeny a novinky.

1. Chmelai'ské druzstvo v Zatci®

Revoluéni rok 1989 vzkiisil predtim nelspésné
druzstevni mySlenky zlet 1945-46 a pozdgji zlet
1968-69. Za znatného prispéni hlavnich propagétora
téchto  druzstevnich my3Slenek byl  rozhodnutim
Ministerstva zemédélstvi CR z 20. 7. 1990 proveden
beztplatny prevod majetku OPCH do soukromé sféry
nové zaloZeného DruZstva pro péstovani, zpracovani a
prodgj chmele (DPZPCH) v Zatci. V té dobé vykonavalo
DPZPCH svoji ¢innost progtiednictvim druzstevniho
podniku Chmelarstvi, kterému byl majetek druzstva
svéien do péce.

KdyZ v roce 1992 ze zékona k povinné pieregistraci
DPZPCH na Z§mové sdruzeni podnikateli chmelem
(ZSPCH), c¢lenskéa schiize tohoto sdruzeni 11. 9. 1992
rozhodla o vytvoreni dvou novych subjektd, a to
Chmelatstvi, druzstvo (CHD) Zatec formou prevodem
vlastnictvi majetku a Chmelarského ingtitutu (CHI) s. r.
0. v Zatci formou vkladu jméni do spole¢nosti. Témito
kroky bylo zavrdeno celé transforma¢ni obdobi a vzniklé
subjekty v zasad¢ funguji dodnes. Pouze v listopadu roku
2000 bylo na ¢lenské schuzi ZSPCH rozhodnuti o prijeti
novych stanov a piejmenovani na Svaz péstiteli chmele
(SPCH) CR. CHD od svého prvopocétku koncipovano
jako podnikatelsky subjekt, kde hlavni osou ¢innosti bylo

® Zpracovano podie pisemné zpravy provozné ekonomickeho feditele
Ing. Petra PALANA zedne 21. 11. 2011.
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poskytovani komplexniho sortimentu sluzeb pro nové
vzniklé pravnické a fyzické osoby péstujici chmel. Jde o
vykup chmele, jeho skladovani, zpracovani a sluzby na
Useku mechanizace a vystavby chmelnicovych
konstrukci.

K 31. 12. 2011 ¢lenskou z&kladnu CHD tvorilo 111
¢leni, hospodaricich na 4.361 ha chmelnic, coz ¢inilo
94 % celkové aktudlni vymery chmelnic v CR. Stanovy
druZstva respektuji trzni prostiedi v CR a neomezuji
svym ¢lenim volny vybér odbératelt chmele. Vyhody
Clenstvi vdruzstvu jsou haeni zagma pédtitelu,
poskytovani  komplexnich  sluzeb,  poskytovani
vyhodnych finan¢nich pujéek a poskytovani pravnich
sluzeb ve sporech.

a) Provoz ndkupu a prodeje chmele

Novinkou pii nakupu chmele v souc¢asné dob¢ proti
minulosti je povinnost péstitelt lisovat chmel do hranola
o rozmérech 60 x 60 x 120 cm a véze 55 kg. Tento
poZadavek vyplynul z potieby jejich snadnéjSi prepravy a
skladovani. Hranolovity tvar balott totiz umozZiuje
paletizaci.

Novinkou ndkupu a prodeje ¢ceského chmele se také
stalo konkurenéni prostiedi. Pri nékupu chmele si péstitel
maze vybrat vyhodnéjsi cenovou nabidku od
jednotlivych  ¢lenit CHD a dalSich  nekolika
konkurencnich privétnich firem. To patii k prednostem
trzniho  prostredi  tuzemském  obchodé.  Naopak
konkurence téchto firem na svétovém trhu schmelem
byla prekdZkou moZznosti docileni optiménich cen u
vétSiny odbérateli Zateckého chmele.
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b) Zavody Zatecky, Ugtécky a Traicky chmel

V&echny tii zavody se zabyvaji zpracovanim a

skladovénim vykoupeného chmele. Druzstvo jako
néstupce OPCH prevzalo veSkeré sklady a
zpracovatelské provozy na vyrobu jako lisovaného, tak
zejmeéna granulovaného chmele. Na z&kladé pozadavku
zejména zahrani¢nich odbératelt, vyroba granulovaného
chmele se stala dominujici a piedstavuje v souc¢asné dobé
jiz 95 % vedkerého zpracovaného chmele. Zajimavé je,
Ze hlavni odbératelem lisovaného chmele je pivovar
Budvar n. p. v Ceskych Budgjovicich. Proto bylo nutno
v letech 1993-94 vybudovat druhou granulaéni linku,
kter4 vyrébi granule typu 90 a 45 skapacitou 2.500
kg/hod.
Granule 90 se vyrabi tradicnim zpasobem, popsanym
v kapitole V.Clal.2.2 a tvori 50% podil ve vyrobé
granuli. Granule 45 s dvojnasobnym obsahem pivovarsky
cennych latek se vyrébi slozitou technologii, pfi niz se
chmel nejdiive zmrazi teplotou — 30 °C. P¥i této teploté
ztuhne lupulin a umoZni oddéleni neZzédoucich listenia a
vietének. Cislo 45 udéva snizeni vahového podilu
lupulinu na 45 % proti vstupni véaze vzorku. Tato
technologie predstavuje nejmoderngjsi  zafizeni na
zpracovani chmele v Evropé.

Analyzy Ubytku pivovarsky cennych latek pri
skladovéni chmele rozplevelenim hlavek a ztréou
lupulinu rozhodly v roce 1993 takeé o tom, Ze je nezbytné
nutné upravit vedle nové granulacni linky také
klimatizovany sklad s kapacitou uskladnéni cca 550 tun
chmele. Ve skladovacim prostoru se uméle udrzuje stéla
teplota v rozsahu — 2 °C az + 3 °C. Takto klimatizovén je
zatim novy sklad v Mostecké ulici v Zatci.
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c)BOHEMIAHOP a. s.

Vy&im stupném prodeje chmele je jeho export do
zahrani¢i. NejrozhodngjSimi odbérateli ceského chmele
Vv sou¢asné dobg jsou: Japonsko, Némecko, Cina, Rusko,
Anglie, Belgie, Vietnam a v malém mnozstvi i dalSich
cca ctyricet stata svéta,

Vzhledem tomu, Ze zanikl PZO KOOSPOL, ktery
zgji&’oval monopolni vyvoz chmele do celého svéta,
DPZPCH zalozilo svoji dcetinou firmu BOHEMIA HOP
a S., progiednictvim niZ realizovalo na vyvoz tu ¢ast
produktu chmele, kterou druzstvo vykoupilo od svych
¢leni. Soucasné¢ stim vznikla tada soukromych
konkurencnich firem, zabyvajicich se jak vyvozem, tak i
dovozem zemeédélskych komodit, mezi jinymi i chmele,
V zahrani¢ni dobé¢ v soucasné dob¢ trpi prebytkem
chmele na svétovych trzich. Vzhledem k ménicimu se
zpasobu vyroby piv v posledni dobé¢, pii nichZ postacuje
mensi davka hotkych hrubych chmelu s vétSimi vynosy a
pro dochuceni mensi davka jemného aromatického
chmele, a relativnim poklesem néro¢nych konzumentu
piv, dochazelo k nadbytecnym neprodeginym skliznim
prévé nejkvalitngjSich zejmeéna ¢eskych chmeli.

K 31. 12. 2011 pusobilo v mezindrodnim obchodé
s chmelem pét hlavnich firem:

- BOHEMIA HOP a. s. se 40% podilem

- EMIL BURES HOP SERVISs. 1. 0. se 12% podilem
- SVOBODA-FRANKOVA s 1. 0.

- TOPHOPSs.T. 0.

- ZATEC HOP COMPANY a s.

- DalSi drobni obchodnici a spekulanti
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Zagmy ceského chmele nejvice poskozuje firma
EMIL BURES HOP SERVIS s. r. 0., kterd4 zastupuje
v CR némeckou firmu BARTH a skupina spekulanti
sneprodanym chmelem. Firma EMIL BURES HOP
SERVIS s. r. 0. expeduje vykoupeny Zokovany chmel od
pegtitelt ptimo do baliren firmy BATH, cozZ je bohuzel
v souladu spravidly EU. DalSi osud tohoto chmele je
neznamy a snizuje Uroven propagace ¢eského chmele ve
svété. Takovy zpusob podnikéni posiluje postaveni
némeckého chmelaistvi na Ukor ceského. V podedni
dob¢ byl zaznamenan priznivy trend omezovani podilu
na exportu chmele této firmy ve prospéch firmy
BOHEMIA HOP.

d) Zavod Mechanizace

Vedle provozi baliren chmele prevzalo druZstvo
vroce 1992 i veSkerou pramyslovou cinnost (byvalého
zdodu 2 OPCH), kterd byla soustiedéna do
samostatného zdvodu Mechanizace. Tento zavod
predstavuje komplex strojnich dilen varedlu ve
Svatovaclavské ulici (Telatko), kde je vyrobni program
zaméien piedevSim na oblast vyvoje, vyroby a
mont&znich technologii pro péstitele chmele, a to od
strojd na piipravu  a obdéldvani chmelnic pies
postiikovou techniku az po stroje na sklizen chmele.

Aby byla zachovéna vyroba skliziové techniky v CR,
nebot’ vSichni dosavadni vyrobci téchto technologii brzy
po privatizaci zriznych davoda zanikly (Agrostroj
Prostéjov, Vzduchotechnika Nové Mésto n. V. apod.),
bylo rozhodnuto o zahdjeni vyroby nejprve dosud
vyrabénych ¢esacich stroji fady LCCH. Tyto stroje viak
byly jiZ technicky zastaralé a vyZadovaly ¢asté opravy a
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zna¢nou obmeénu ndhradnich dili. Proto brzy nasledoval
vyvoj a vyroba vylepSenych vlastnich ¢esacich stroja
fady RT. Tyto stroje umoznily ocesat chmelové révy
mnohem Setrnéji a zejména spodstatné vysSi cistotou
vysledného produktu — chmelovych hlavek.

Vedle klasickych stacionarnich ¢esacek byl postupem
¢asu vyvinut téZ vlastni mobilni ¢esaci stroj HUN-30,
ktery je uréen pro nové ovéiované nizké chmelnicové
konstrukce.

Celkovy postupny Gtlum ve vyrobé chmele v CR
doprovézeny téZ poklesem cen chmele, znamenaly
absolutni nedostatek financnich prostiedkt u péstitela
pro oblast modernizace strojniho vybaveni. Pres Sirokou
&kalu sluzeb, kterou zavod Mechanizace péstitelim mohl
nabidnout, dojem produkce zavodu klesal a hledal se
néhradni program, aby se podatilo udrZzet kvalifikované
pracovniky  sodbornymi zkusenostmi v tomto
specializovaném oboru. To vedlo ktomu, Ze dodavky
nové sklizinoveé techniky, pies své nepopiratelné prednosti
a vliv na kvalitu skliznového chmele, predstavuji spis
menSi ¢&st vyrobni ¢innosti zdvodu Mechanizace.
Financtni tlak nuti péstitele piS investovat do
rekonstrukci a modernizaci stavajici skliziové techniky,
nez do ndkupu drahych novych stroji, které se vyrabgji
v malych sériich, nékdy i jako samostatna zakazka.

Prehled hlavnich vyrobka a sluzeb zavodu
Mechanizace, nabizenych péstitelim chmele:

d1 NOVE VYROBKY

dl.acesaci stroje:

- Cesaci linka PT-15 je uréena pro stiedné velké
péstitelské farmy svymérou 15-20 ha chmele.
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Pavodni koncepce ¢&esacich stroji LCCH byla
vylepSena o nejnovéjSi poznatky v oblasti ¢esani
chmele (ndhrada cesacich bubnt ¢esacimi sténami,
nove feSeni docesavani a vyrazeni odsavani tézkych
piimeési). Linka se sklada z jedné zavéSovaci dréhy,
cesaci stény, jenz zgjistuje Setrnd ¢esani (chmelové
révy jsou vkladdany svisle mezi dvé cesaci stény,
ulozené vzgemne proti sobg), drééného pésu,
dopravniku  produktt, docesévate, kapsovych
dopravnika vzduchového ¢isténi se separaci primeési,
prekulovact, sbérnych dopravnika chmele a odpadu.
Obsluhu tvoti jeden strojnik a dva az tii zavéSovacte.
Cesaci linka PT-30 je stacionarni ¢esaci zarizeni pro
sezénni vykon 30-35 ha chmelnic. Vkladani rév do
esxtky se provadi ruéné do dvou na sobé
nezavislych vkladacich dila drdhy. Vlastni ¢esani
chmelovych rév probih4 postupné ve dvou ¢esacich
sténach za sebou. Zvyseny vykon obou ¢esacich stén
je dén zvySenou rychlosti a prachodnosti rév ¢esacim
Gstrojim. Cely proces stroje je plné automatizovan.
Cesaci linka se miize kontinudlng napojit na PS nebo
se d& ocesany chmel pytlovat do Zoku nebo se pIni do
mobilniho zésobniku, a to podle prani zékaznika
Obsluhu tvori jeden aZ dva strojnici a tfi az Sest
zaveésovaCy.

Cesaci stroj HUN 30 je traktorem tazeny pojizdny
stroj uréeny ke sklizni chmele ve chmelnici se svisle
umisténou chmelnicovou konstrukci s vyskou do 3 m.
Na jednonapravovy névésovy podvozek je
namontovan ¢esaci Ustroji, tvoirené cesaci sténou.
Flexibilni podvozek stroje umozZiuje hydraulicky
nastavit vysku a pravostranné vychyleni c¢esaciho
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Ustroji pii najizdéni na chmelnicovy rédek. CeSe se
vzdy jeden tadek i sloupovy (sloupy jsou svisle
vetknuty do pady). Cesané chmelové rostliny
zugtavaji fixovany na babku (neodiezévaji se
bezprostiedné pti  sklizni) a na chmelnicové
konstrukci. Chmel se ¢eSe do kontejneru jedouciho
podle cesatky. Ocesany produkt se odvazi na
stacionarni doc¢istovac. Pohon stroje je odvozen od
piimého nahonu traktoru pri superpliZzivé pojezdové
pojizdné rychlosti 0,7 km/h. Obsluhu stroje zgjist'uje
traktorista z kabiny traktoru. O tento stroj je zgem
Vv cizing.

dlb) Rosi¢ — je uréen pro ochranu chmele s moznosti
vyuZziti v sadech a vinicich. Vyrabi se v kooperaci
sitalskou firmou UNI GREEN. Stroj je umistén na
podvozku navésového typu a pri piipojeni za traktor
je pohénén piimym nahonem.

dlc) skupina stroji na pripravu pady a odiezavani babek:
pluh radli¢ni do chmelnic PH4

- diskovy podmita¢ DP 12 aBP 10

- kombinovana plecka CH1-0O11

- hloubkovy kypti¢ do chmelnic CH1-017

- hiebenové brany nesené do chmelnic

- ofezavat babek do béZznych fad CH11
orezévat babek do sloupovych fad CH10

dld) Zatizeni pro prepravu zchmelnic k ¢esacim

strojam:

- neseny strhdva¢ chmelovych rév

- navés pro svoz chmelovych rév MV1

dle) Hranolovy lis HS-GOM se pouziva k Zokovani

zklimatizovaného chmele ve skladech suSaren. Jedna se o

mechanicky pIné¢ automatizovany mobilni lis. Pohyb
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pistnice je odvozen od hiebenového pievodu pohanéného
elektromotorem. Hranoly v jutovych obalech se formuji
do rozméra 60 x 60 x 120 cm az do vahy 60 kg. Lis
umoziuje snadné premisténi, a tedy vyuziti téhoz lisu na
vice balicich mistech skladu.

d2 REKONSTRUKCE SKLIZNOVE TECHNIKY
Rekonstrukce skliziiové techniky je individudni a

fidi se pranim, potrebami a finan¢nimi moznostmi

pestitelt.

d2a) Zavwod Mechanizace nabizi nésledujici rozsah

modernizace ¢esacich strojit LCCH:

- vymeéna vkladaci drahy pro nové cesaci Ustroji

- nahradarotacniho ¢esaciho Ustroji ¢esaci sténou

- vyména ocesavate chmelovych pazochi a shluki
chmelovych hlavek za bezobsluzny docesévac

- pieklenuti odsavani tézkych piimesi

- rozSiteni prislusenstvi ¢esacky o pocitadlo rév

d2b) Po urcitém Utlumu se KS zacaly upravovat na

kontinudlni zpasob sueni jeko u PS. Soucasna

rekonstrukce KS spociva v:

- naplhovani komor oc¢esanym chmelem vynaSecim
dopravnikem

- nahrad¢ Zaluzii za dopravniky z halkového pletiva

- néhradé Zokovaciho lisu skruhovym profilem za lis
hranolovy
vymené topenisté natopny olgj

d20) Nabidka rekonstrukce PS spocivav:
automatizaci susiciho procesu

- vymeng pracky vzduchu

- vymeng lisu nachmel

- vymeng topenisté
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d3) OPRAVY A SERVIS CHMELARSKE TECHNIKY
d3a) Bézné opravy mobilni chmelaiské techniky se
provadéji v dilndch zavodu. Stacionarni stroje opravuji
pracovnici  zdvodu  pojizdnimi  dilnami v misté
pusobnosti. PrevéZznou c¢ést ndhradnich dila s vyrébi
zavod ve vlastni rezii. Castou sougasti jejich
rekonstrukce jsou opravy skliziove techniky.

d3b) Pohotovostni servis na skliziiovou techniku
poskytuje zédvod Mechanizace pojizdnymi dilnami po
dobu sklizn¢ chmele. Skliziova denni pohotovost
zgjistovana dispecinkem se poskytuje v rozsahu 16-18
hod.

€) Provoz Suzeb

Provoz Sluzeb kromé vlastni udrzby pro CHD a
zésobovani chmelarskymi  potiebami  pro pétitele,
zgjist’uje hlavné rekonstrukce a vystavby chmelnic véetné
projektové cinnosti. | tuto cinnost proto druzstvo pri
svém vzniku pievzalo od OPCH. Pocet stavebnich cet se
zredukoval na polovinu, imeérné poklesim pozadavkt na
vystavbu konstrukci. | vtéto c¢innosti se projevil
nedostatek financnich prostredka na prostou obnovu
chmelnic, a tak jsme svédky postupného, ae
nepretrzitého stérnuti téchto ploch chmelnic. Stavi se
méne¢ kompletné novych chmelnicovych konstrukci,
umoziujicich ¢éstecné pouZiti starych neposkozenych
sloupti, kotev apod. do noveé budované chmelnice.

Presto ani v téo ¢innosti druzstva se vyvoj nezastavil
a po oveérovacich zkouskach na ucelovéem hospodarstvi
CHI ve Stekniku, zatalo druZzstvo po roce 2000 nabizet
namisto dosavadnich klasickych okovek z tazenych dréti
nové lanové konstrukce sjinym rozmisténim sloupu a
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pouZzitim ocelovych Sroubovych kotev. Tyto konstrukce
znamenaji podstatnou Usporu stfedovych sloupt ve
chmelnici, umoznuji péstovani novych hybridnich odrad
sdvoj- az trojnasobné vySSim vynosovym potencidlem, a
to diky svoji vySSi inosnosti a pevnostnim parametram.
V kone¢ném vyjadieni se to projevi v celkové Uspoie
financi na jejich postaveni i naslednou Gdrzbu.

Na druhé stran¢ se zatim provoz Sluzeb nezapojil do
vystavby nizkych konstrukci, které s péstitelé zajistuji
svépomoci a na vlastni néklady pod dohledem
pracovnika CHI, ktery je nositelem projektu , Péstovani
chmele na nizké konstrukci*.

2. Chmelarsky indtitut s. r. 0. v Zatci
a) Charakteristika cinnosti

Vzhledem k tomu, Ze se nam pi‘es opakované urgence
nepodatilo ziskat kvalifikované vyjédieni vedeni Gstavu
ke své ¢innosti v obdobi let 1990-2011, zustali jsme
odkézani na kusé a nelipIné informace z médii.

Rozhodnutim DPZPCH 2z 1. ledna 1991 byl
z druzstevniho podniku Chmelarstvi vyelengn VUCH,
ztizeny puvodné jako druzstevni podnik, spravujici cést
majetku druzstva. Brzy na to 11. 9. 1992 byla zavrsena
transformace  chmelairského  vyzkumu  zfizenim
Chmelatského institutu (CHI) s. r. o. v Zatci formou
vkladu jméni do spolecnosti. Hospodéiskou delimitaci
nésledovalo prevedeni nékterych sluzeb zlikvidované
Agronomické sluzby OPCH do CHI (poradenstvi,
dodavka chmelové sadby a vydavani chmelaiskych
rocenek). Hlavni okruhy veédecko-vyzkumné ¢innosti
jsou v soucasné dob¢ orientovany na nésledujici
tematicke celky:
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- novoSlechténi audrZzovani Slechténi

- ozdravovaci proces od virovych a viroidnich
patologickych Ciniteld

- vyzkum houbovych chorob a ochrana proti

Zivogisnym Skadcam
- intenzifikace pégtitelskych postupt a vyuZiti

tradi¢nich technologickych prvka
- studium  kvalitativnich ~ ukazatela ~ soucasného

sortimentu chmelovych odriad a novych Slechténi

Za historicky zavazné |ze povazovat rozhodnuti SPCH
v prvni poloving devadesatych let zafadit do norméalniho
péstovani hybridy (viz kapitola VC2al.3) svysoko
obsaznymi odridami chmele, sledované a Slechténé ve
VUCH od roku 1969. To bude jeden z hlavnich kol
Slechtiteli institutu udrzovacim Slechténim ptipravit
dogtatek sadby perspektivnich ceskych odrad, které
budou schopné konkurovat odridam zahrani¢nim. Jedna
se 0 odriidy SLADEK (1994), BOR (1994), PREMIANT
(1996), AGNUS (2001), HARMONIE (2004), RUBIN
(2007), KAZBEK (2008) aVITAL (2008).

DalSim ukolem pro péstitele CHI bude vySlechtit
odridu chmele nizkého vzrastu do 4 m pro nizké
chmelnice o vySce 3 m. Pouziti stavajicich odrad do
pokusnych chmelnic se ukazalo jako nevhodné a pokud
nebude k dispozici nizkorostouci chmelova rostlina,
nedojde k rozSireni této nové technologie, kter4 by se
mohla stét aternativou k péstovani chmele na vysokych
konstrukcich  (uvazuji snizit néklady provozni i
investi¢ni). Nizk& chmelnicova konstrukce byla vyvinuta
na Gcelovém hospodéistvi ve Stekniku ve spolupréci
sCZU vPraze vletech 2008-9. Koncepce vychazi
z konstrukce pro vinice. VSechny sloupy o délce 4 m a
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praméru 10-12 cm zaujimaji svislou polohu a jsou
vetknuty do pady 1 m hluboko. Stabilitu celé konstrukce
zgjistuji ocelova lana, spojujici sloupy vodorovné ve
tiech vyskéch a napojena na Sroubové kotvy. Funkci
chmelovodi¢e zgjistuji plastové sité, na které se
jednotlivé vyhony samozavadi. Tato biologické operace
se musi kontrolovat aru¢né napravovat.

b) Osobnosti 3. generace volyriskych Cechii

Ing. Vladimir NESVADBA, Ph.D.

Narodil se 22. 3. 1966 jako syn Véclava Nesvadby
(viz V. C3b). Po absolvovani SZTS v Zatci v roce 1985 a
VSZ vPraze vroce 1988, absolvoval doktorandské
studium v oboru Specidlni produkce rostlinna v roce
1990. Doktorskou disertacni préci zpracoval na téma
,Dédi¢nost kvalitativnich znakt chmele®.

Po vysokoskolskych studiich v roce 1990 nastoupil
jako chmelai do JZD BlSany a po krétké dobé prevzal
funkci vedouciho vyroby chmel na jedné z farem tohoto
druzstva. V roce 1995 nastoupil do CHI na oddéleni
genetiky a Slechténi chmele a v roce 1999 byl jmenovan
vedoucim tohoto oddéleni. Zde se podilel na tvorbé
novych odrid chmele (Agnus a Harmonie), na
udrzovacim Slechténi vech registrovanych odrid chmele
vCR a zachovéni jejich identity, na hodnoceni a
postupném rozSifovani genetickych zdrojii chmele v CR
(jedna z nejvétSich kolekci na svéte), reonizaci
hybridnich odrad v péstitelskych oblastech, na uplatnéni
nové odridy Agnus vV pivovarském pramyslu. Ma
rozhodujici podil na Uspésném feSeni vyzkumnych
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projektt ve Slechténi chmele. Je realizdtorem modernich
molekuldrné biologickych metod na Slechténi chmele.

Je autorem puvodnich veédeckych praci z oboru
genetiky a Slechténi chmele, aktivné vystupuje na
mezinarodnich védeckych konferencich, je autorem nebo
spoluautorem  rozsdhlého  souboru  oponovanych
z&vérecnych zprav a publikoval také radu odbornych
¢lanka.

Miroslav BRYNDA

Narodil se 30. 6. 1963 v Podbotanech. Pochazi ze
zemedelské rodiny. Jeho déda Josef Brynda hospodail
na Volyni vosadé Stredni Hg, obci Omeladtina na
Rovensku. Patfil k tém rolnikam, ktefi péstovali chmel.
Jako zahrani¢ni voj&k Prvniho ¢sl. armadniho sboru
dogta v roce 1945 pridél ve chmelarské obci Lezky na
Podboransku, kde hospodaiil do roku 1953. Po zestatnéni
pudy a vytvoreni stétniho statku n. p. v Lubenci, matka
Miroslava pracovala ve chmelnicich farmy v Lezk&ch.
Tam Miroslav od détskych let ziskaval kladny vztah ke
chmelu, ktery jgj privedl k sou¢asné odborné ¢innosti.

Miroslav po absolvovani SZTS v Zatci v roce 1982
nastoupil jako chmelaisky agronom do JZD KnéZevec na
Rakovnicku. Vroce 1987 se sa pracovnikem
agronomické sluzby OPCH v Zatci, kde se staral o
distribuci sadby. Vroce 1989 se d&al pracovnikem
agronomického oddgleni CHI v Zatci. Jeho pracovni
néplni je chmelarské poradenstvi, agrotechnika a prode
chmelové sadby. Sta se aktivnim dopisovatelem
odborného casopisu Chmelaistvi a chmelafskych
rocenek. Podili se na tvorbé ruznych metodik. Jeho
z&libou je rybareni a fotografovani.
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Pavel KOZLOVSKY

Narodil se 7. 6. 1967 v Zatci rodi¢im, pochézejicim
zVolyné u Polska. Matka Leonela Kolmorgenova
z RoZi&& na Lucku. Otec Ceslav Kozlovsky pavodem
z krakovské Kolonie Cechi v Polsku. Obé rodiny
hospodatili na malych usedlostech. V roce 1947 obg
rodiny reemigrovali do CSR na Zatecko. Roding
Kolmorgenové byla pridélena mald  usedlost
v Dobri¢anech. Rodiné Kozlovskych byla pridélena vilka
v Zatci. Pavel po absolvovani SZTS v Zatci v roce 1986
nastoupil na Statni statek n. p. v Zatci jako chmelaisky
agronom. Nafarme¢ v Libocanech pracoval do roku 1987,
po vykonani VZS nastoupil na farmu v Radic¢evsi, kde
ptsobil do roku 1993. Poté nastoupil jako chmelar na
Gcelové hospodéistvi CHI ve Stekniku. Jeho pracovni
néplni je zgjistovat provoz na chmelnicich a podilet se na
vyzkumnych projektech CHI. Vztah ke chmelu ziskal pfi
studiu na SZTS a hlavng béhem svého zaméstnani.
Jeho nejvétsSi zalibou je rozmanitd sportovni  ¢innost
(kopana, kosikovy, bowling, cyklistika).

3. Ustiedni kontrolni a zkugeni Gstav zemadglsky v Zatci®

UKZPUZ je stétni organizace zemédélského resortu,
ktera byla postizena nejvice reorganizacemi od sameho
poc¢atku svého vzniku. Systém zmén pokratoval i po roce
1989, kdy se stabilizoval do souc¢asného stavu. V dalSim
pojednéni se zamétime pouze na oddéleni chmele a
pouze na zmeény oproti predchézejicimu obdobi,
popsaném v kapitole V. C3.

6Zpracovéno podle pisemného piispévku vedouciho Oddgleni
chmelearegistru chmele Ing. Vladimira BARBORY ze dne16. 11.
2011.
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V roce 2000 kon¢i Odbor chmele v poboéce v Zatci a
jiz jako Oddéleni chmele sc¢innosti oznacovéni a
ovéfovani chmele, evidence chmelnic a odradové
zkousky chmele je ptitazeno do nové vzniklého Odboru
trvalych kultur (ovocné a okrasné dieviny, vinna réva,
jahodniky) v Brné. Uznévaci fizeni chmele, porostt i
&olek zistava i naddle v Zatci. V roce 1989 piebira
UKZzUZ v Zatci evidenci chmelnic od OPCH. Protoze
ptvodni evidence byla vedena na dérnych péskach ve
Vypocetnim stiedisku v Lounech, bylo nutno Udaje
pievést do pocitacového programu a spéstiteli béhem
n¢kolika let zkontrolovat.

Zmeénou zékona ,,O ochran¢ chmele* v roce 2004 se
zrusila funkce chmelarského daveérnika vobci a
povinnost oznatovat sklizeny a usuSeny chmel a prechazi
na péstitele. Nové se zavéadi Prohl&Seni producenta o
poétu a vaze oznatenych obali schmelem podle
katastrélnich Uzemi a odrad chmele. Tim se piestavaji
pouzivat vykazy o Kklizni, dfive vypisované
chmelaiskymi  daverniky. UKZUZ v Zatci stdle fidi
¢innost oznacovani chmele, péstitele metodicky vede a
kontroluje. Do sklizné roku 2011 byly tradicné
pouzivany papirové oznacovaci &itky naviecené do
plastovych pouzder a pripevnéné dvéma Snarkami vzdy
splombou k Zoku. Sklizni chmele vroce 2012 se
prechdzi na samolepici &itky scéarovym kodem
S ndvaznosti na ovérovani chmele s vyuzitim étecek.

Pestitelé chmele zacingji pouzivat elektronické vahy
,Portd farmére MZ" spropojenim skliziiovych dat a
UKZUZ. Podle zakona &. 97/1996 Sh. o ochrané chmele,
obchodni firmy podavaji u UKZUZ zédosti o ovérovani
vykoupeného chmele a chmelaiskych produktii, ur¢enych
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k prodgji. Mensi ¢ast chmele, vykupované firmou Emil
BURES HOP Servis s. r. 0. se ovéfuje v pavodnich
obalech od pégtitelt, zbytek se ovéiuje pii zpracovani na
granule nebo pri lisovani chmele do balota v balirnach
CHD v Zatci.

4. Stiedni 8kola zemadélské a ekologicka v Zatci (SSZE)’

Trend stiedoZkolského vzdélavani v CR po roce 1990
sméiuje od Uzké specializace k vSeobecnému vzdélavani
a univerzalnosti. Proto v pripravé na Skolskou reformu
v tomto obdobi SZTS ve svych ugebnich planech posilila
vyuku predméta cizich jazyka (angli¢tina a némcina),
vypocetni technika, ekonomiky, prava, podnikani, fizeni
motorovych vozidel apod.

Zasadni a hluboké zmény v demokratické spole¢nosti
a v ¢eském zemedelstvi prinutily Skolu ke zméndm ve
svém zamgteni tak, aby novi absolventi Skoly nasli
uplatnéni i v jinych resortech hospodérstvi. Vysledkem
tohoto snazeni bylo, Ze od Skolniho roku (SR) 1997/98
byly schvaleny dva samostatné ucebni obory
~Agropodnikani“ a ,Ekologie“. AZ do roku 2011 se
datilo vedeni Skoly napliovat 7&ky jednu tiidu pro kazdy
obor. Béhem studia daného oboru si kazdy student mohl
vybrat ze dvou nabizenych zaméteni — specializaci.
Béhem let 1990-2011 se vysttidaly nésledujici
specializace:
a) Vv oboru Agropodnikéni: RV, ZV,Chmel, Agroturitika

a chov koni, Tvorba a Udrzba zahrad

" Zpracovéni podle almanachii vydavanych pri piileZitostech
jubilginich vyrogi Skoly a doplnéno o pripominky vedeni Skoly.
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b) voboru Ekologie: Ekonomika a ochrana krajiny,
Zivotni prostiedi a ochrana krajiny

Aby s studenti mohli prohlubovat svoje jazykové
dovednosti z anglictiny a némeiny, byli nejlepsi z nich ve
¢tvrtém rocniku vyslani na pracovni stéZe do Danska,
Italie a Némecka

Vramci druhé etapy rozSiteni 3kolniho aredlu
v letech 1992-95 byla provedena pristavba skotelnou,
odbornymi u¢ebnami kabinety a spolecenskou aulou. Byl
dobudovdn moderni  vyucovaci komplex  vcetné
sportovniho hti&té a botanické zahrady k 100. vyroci
vzniku zemédglského kolstvi v Zatci. Jubilgjni odava
probéhla pod zé&dtitou MS CR za primé (¢asti ministra
|. Pilipa v ¢ervnu 1995. Tak, jak dochézi k postupnému
Gtlumu zemédglské cinnosti v CR, utlumuje se i paivodni
¢innost zemédglského kolstvi. SSZE v Zatci na to
reagovala tak, Ze ve SR 1997/98 zrusila specializaci ZV,
ve SR 2008-9 rudi specializaci Chmelaistvi, a tim
piestala byt Skolou chmelarskou.

Ve SR 2011-12 se ji nepodatila naplnit tiidu pro obor
Ekologie pro maly zdgem budoucich stredoskolaku.
Navic do3lo k spojeni Obchodni akademie v Zatci
SSSZE, coz maze signalizovat posupny  zénik
zemédélského Zkolstvi v Zatci. Novy subjekt skoly méa
nézev ,Obchodni akademie a Stredni odbornd skola
zemédélska a ekologicka v Zatci®.

5. Nékolik statistickych dat na zavér
V roce 2011 byla:

- celkovéa plocha chmelnic 4.632 ha
- celkova produkce chmele 6.088 t
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prameérny vynos 1.31 t/ha

poc¢et hospodérskych chmelarskych farem 130, z toho
67 fyzickych a 63 pravnickych osob

prameérna velikost chmelarské firmy 36 ha chmelnic
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VII. OBRAZOVA CAST

A. Seznam plankt a map
Staty stiedni a vychodni Evropy pied rokem 1878
Mapa volynské gubernie véetné Rovenske oblasti
Plan obce OKOLEK

B. Seznam fotografii ze Zivota chmelaia
Pohlednice z obce Cesky Kvasilov
Tovérna Svérovskych v Kvasiloveé
Budova byvalé balirny chmele Jandourovych
v Kvasilove
Vé&clav Zich na chmelnici pti sklizni chmele
v Zatolijevé
Cesani chmele u Makesi v Kupicové
Sjezd volyiiskych chmelait v Zitomiru v roce
1925
Predstavenstvo strojniho druZstva Zitomirska
Uspédni Sechtilé odrady chmele , Okolek* Pavel
Betka a FrantiSek Krejza
Ceséni chmele v obci Ivanovice
Plukovnik Jaroslav Perny
Rotmistr Véclav Zich
Hlavni sklad chmele OPCH-CHD v Zatci
Expedi¢ni sklad chmele OPCH-CHD v Zatci
Jednéni s Jugoslavskou firmou Cagak o dodavce
sudren chmele do CSSR
Budovy VUCH-CHI v Zatci
Budova UKZUZ v Zatci
Historicka budova SZTS v Zatci
Stuzkovéni  absolventts SZTS v Zatci na
maturitnim plese v roce 1986
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19. Lyzaisky  vycvikovy kurz  SZT3  Zatec

v Krkonosich

C. Seznam fotografii dodavané techniky do ¢eského

1.

HowN

©oo~No O

chmelarstvi
Nové technologie stavby nizkych chmelnicovych
konstrukci
Pluh do chmelnic PH4-007
Plecka CH1-011
Otezava¢ babek CH10-02 do beznych fada
chmelnice
Orezévac babek CH10-01 do sloupovych fada
Rosi¢ Lase Futura P16
Strh&va¢ chmelovych rév jako adaptér natraktor
Naveés pro svoz chmelovych rév MU1-073
Cesaci stroj LCCH 2 z Agrostroje Prostéjov

10 Cesaci linka PT 30

11. Cesaci sténa

12. Pojizdny ¢esaci stroj HUN 30

13. Cesaci linkaHCL 4/C

14. Pasova susarna s klimatizaci chmele TS5-051 z

Nového Mesta nad Vahom

15. Pasovéa susarna chmele Cacak
16. Klimatizacni zafizeni pro susarny chmele
17. Hranolovy lis HL-60M
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Stdty stredni a vichodnd Evropy (pfed rokem 1878)
{na mapé je zakrestene wzemi Vilyrisks gubernie )

Saty stiedni a vychodni Evropy pied rokem 1878
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Plan obce OKOLEK
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Tovarna Svarovskych v Kvasilove
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Vaclav Zich na chmelnici pri sklizni chmele v Zatolijevé
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= > : Uspesnl Sechtitelé
odrudy chmele ” Okol ek’ Pavel Betka a FrantiSek Krejza
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Plukovnik Jaroslav Per ny
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Hlavni sklad chmele OPCH-CHD v Zatci
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Jednani s Jugoslavskou fi
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Budovy VUCH-CHI v Zatci

Budova UKZUZ v Zatci
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A M
SuZkovani absolventi: SZTS v Zatci na maturitnim plese
v roce 1986
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LyZarsky wevikowy kurz SZT3 Zatec v Krkonoich

Né techoogie stavby nizkych  chmelnicovych
konstrukci
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Pluh do chmelnic PH4-007

Plecka CHL-011
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Orezavac babek CH10-02 do beznych radii chmelnice

Orezavac babek CH10-01 do sloupovych radii

195



Rosi¢ Lase Futura P16
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Cesaci linka PT 30

Cesaci stena
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Cesaci linka HCL 4/C
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'Pasova sugérna s kllmatl zaci chmele TS-051 z Nového
Mesta nad Vahom

Pasova susar na chmele Cacak
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olovy lis HL-60M
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VIII. PRILOHY

Diplom, udéleny carskou administrativou v roce 1905
péstiteli chmele Josefu PANUSKOV | z Okolku
Clanek , Kainovo znameni* byl uverejnén v krajském
deniku PRUBOJ dne 26. 6. 1968
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Clanek , Kai novo znamenl“ byl uverej nen v krajském
deniku PRUBOJ dne 26. 6. 1968
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